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CEMNTRD OE ARBITRAGEM ADMIMISTRATIVA

CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.2: 11/2017-T

Tema: IRS — Unido de facto.

DECISAO ARBITRAL

Acordam os Arbitros José Pedro Carvalho (Arbitro Presidente), Leonardo Marques dos
Santos e Rui Ferreira Rodrigues, designados pelo Conselho Deontolégico do Centro de

Arbitragem Administrativa para formarem Tribunal Arbitral:

I - RELATORIO

1. No dia 04 de Janeiro de 2017, A..., titular do NIF ..., residente na Rua ..., ..., ...-
... Lisboa, apresentou pedido de constitui¢cdo de tribunal arbitral, ao abrigo das
disposi¢des conjugadas dos artigos 2.° e 10.° do Decreto-Lei n.® 10/2011, de 20 de
Janeiro, que aprovou o Regime Juridico da Arbitragem em Matéria Tributaria, com
a redacg¢do introduzida pelo artigo 228.° da Lei n.° 66-B/2012, de 31 de Dezembro
(doravante, abreviadamente designado RJAT), visando a declaracdo de ilegalidade
do acto de liquidacao de IRS n° 2014..., referente ao periodo de 2012, no valor de €
62.707,44.

2. Para fundamentar o seu pedido alega a Requerente, em sintese, que se verifica erro
sobre os pressupostos de facto e de direito, na medida em que, a data, se encontrava

na situacdo de unido de facto com B..., e na consequente violag¢do do artigo 14.° do

Cadigo do IRS (CIRS).
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No dia 06-01-2017, o pedido de constituicdo do tribunal arbitral foi aceite e

automaticamente notificado a AT.

A Requerente nao procedeu a nomeacao de arbitro, pelo que, ao abrigo do disposto
na alinea a) do n.° 2 do artigo 6.° e da alinea a) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, o
Senhor Presidente do Conselho Deontolégico do CAAD designou os signatdrios
como arbitros do tribunal arbitral colectivo, que comunicaram a aceitacdo do

encargo no prazo aplicavel.

Em 27-02-2017, as partes foram notificadas dessas designagdes, niao tendo

manifestado vontade de recusar qualquer delas.

Em conformidade com o preceituado na alinea c) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, o

Tribunal Arbitral colectivo foi constituido em 14-03-2017.

No dia 21-04-2017, a Requerida, devidamente notificada para o efeito, apresentou a

sua resposta defendendo-se por excepcao e por impugnacao.

Notificado para o efeito, o Requerente exerceu o seu contraditorio relativamente a

matéria de excepcao contida na Resposta da Requerida.

No dia 14-06-2017, realizou-se a reunido a que alude o artigo 18.° do RJAT, onde

foram inquiridas as testemunhas, no acto, apresentadas pelo Requerente.
Tendo sido concedido prazo para a apresentagdo de alegacdes escritas, foram as
mesmas apresentadas pelas partes, pronunciando-se sobre a prova produzida e

reiterando e desenvolvendo as respectivas posicoes juridicas.

Foi fixado o prazo de 30 dias para a prolacdo de decisdo final, apds a apresentacio

de alegagdes pela Requerida.
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12.O Tribunal Arbitral é materialmente competente e encontra-se regularmente

constituido, nos termos da alinea a) do n.° 1do artigo 2.°do artigo 5.° ¢ do n.° 1 do
artigo 6.°do RJAT.

As partes t€m personalidade e capacidade judicidrias, sdo legitimas e estdo
legalmente representadas, nos termos dos artigos 4.° € 10.° do RJAT e artigo 1.° da
Portaria n.° 112-A/2011, de 22 de Marco.

O processo nao enferma de nulidades.

Assim, ndo ha qualquer obstaculo a apreciag¢do da causa.

Tudo visto, cumpre proferir

II. DECISAO
A. MATERIA DE FACTO

A.1. Factos dados como provados

1-

Durante os anos de 2010 e 2011, o Requerente e a B... viveram em unido de facto e
tiveram residéncia fiscal em Francga, e constavam do cadastro fiscal portugués como
nao residentes fiscais, por ndo preencherem os requisitos de residéncia fiscal nos
termos do artigo 16.° do Cédigo do IRS.

Em 2012, o Requerente e a sua familia, composta por B... e pelos dois filhos de
ambos, frutos da sua unido de facto, C..., contribuinte fiscal ndmero ... € D...,
contribuinte fiscal ndmero ..., passaram a residir em Portugal com caricter de
permanéncia.

No inicio do ano de 2012, as pessoas singulares referidas no ponto anterior viveram
num apartamento situado na Rua ..., n.°..., Lisboa.

No dia 08 de Junho de 2012, o Requerente alterou o seu estatuto fiscal para
residente fiscal em Portugal.

Nesta data ja residia juntamente com a sua familia na Rua ..., n.°..., ..., Lisboa,
passando a ser esta a morada a constar do cadastro fiscal e a morada da familia.

Na referida data nao houve qualquer alteracio do estatuto e domicilio fiscal de B...
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7- A referida B... ndo auferiu, durante o ano de 2012, qualquer rendimento.

8- A data, o Requerente e aquela B... tinham intencdo de alterar a sua casa de morada
de familia, na Rua..., para uma nova habitacao.

9- No dia 6 de julho de 2012, o Requerente assinou a escritura de compra e venda da
habitacdo sitana Rua ..., n.° ..., ..., Lisboa.

10-Por contrato de arrendamento (por um periodo de 5 anos, renovdvel de trés em trés
anos) assinado a 25 de agosto de 2012 e com produgdo de efeitos a partir de 1 de
Setembro de 2012, o Requerente e a sua referida familia transferiram a sua
residéncia para a Rua..., n.°..., Lisboa.

11-Na Cl4usula Quinta do referido contrato consta que "o imovel arrendado destina-se
a habitacdo permanente e exclusiva do Segundo Outorgante e do respetivo
agregado familiar" .

12-O Requerente e a referida B... procederam a alteracdo da morada fiscal para a Rua
..., n.°..., Lisboa, no dia 11 de Dezembro de 2012.

13-Em 2012, os filhos do Requerente e de B... estudaram no liceu Francés, em Lisboa.

14-No dia 30 de Julho de 2013, o Requerente procedeu a entrega da sua declaracdo de
IRS referente ao ano de 2012, na qual se declarou unido de facto com B...,
contribuinte fiscal ndmero ... .

15-Em 27 de Agosto de 2013, o Requerente recebeu a nota de liquidacdo n.° 2013...,
da qual resultou imposto a pagar no montante de € 57.159,23.

16-Em 16 de Setembro de 2013 (no decurso do prazo de pagamento voluntério), o
Requerente efectuou o pagamento da referida nota de liquidagdo.

17-Em 12 de Agosto de 2013 o Requerente foi notificado pela Autoridade Tributaria
de que havia sido detectado um "ndo cumprimento pelos sujeitos passivos, de
requisitos legais da unido de facto".

18-No dia 27 de Agosto de 2013, o Requerente respondeu a referida notificagao,
indicando que se encontrava a residir com B..., no mesmo domicilio, por um
periodo superior a dois anos.

19-Em 17 de Marco de 2014, o Requerente recebeu notificacio da Autoridade

Tributdria para exercer o direito de audigao.
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20- Na referida notificacdo, a A.T. informou que pretendia desconsiderar a entrega da
declaracdo de IRS referente a 2012 uma vez que o Requerente se havia declarado
como unido de facto com B..., mas ndo residia conjuntamente com ela num
domicilio fiscal, em Portugal, por um periodo superior a dois anos, pelo que
deveriam ter apresentado a sua declaracdo de IRS de 2012 em separado.

21-0O Requerente exerceu atempadamente o seu direito de audicao prévia no dia 31 de
Marco de 2014.

22-Na sequéncia desta resposta, a A.T. emitiu nova nota de liquidagdo "a zeros” e
procedeu ao reembolso do montante anteriormente pago, no montante de €
57.159,23.

23-A A.T. emitiu também a nota de liquidacdo n.° 2014..., de onde consta um
montante de imposto a pagar no montante de € 64.817,15, sendo € 62.707,44
correspondentes ao imposto apurado e € 2.109,71 ao montante de juros
compensatorios, calculados tendo por base o periodo de 2013/06/01 a 2014/04/03.

24- O Requerente efectuou o pagamento da referida liquidacao.

25-No dia 2 de Setembro de 2014, o Requerente apresentou Reclamacdo Graciosa
contra a mesma liquidagdo.

26-Em 12 de Dezembro de 2014, o Requerente foi notificado do indeferimento da
Reclamagdo Graciosa.

27-Daquela decisdo resulta que a Autoridade Tributaria deu como sanada a questao da
territorialidade da unido de facto, mas entende que a 31 de Dezembro de 2012, o
Requerente e B... ndo tinham aposta no cadastro fiscal portugués uma mesma
morada ha pelo menos dois anos.

28-Mais resulta que a Autoridade Tributdria entendeu que a B... tinha efetuado
inscricdo no cadastro fiscal portugués como nao residente fiscal, no dia 19 de
Agosto de 2011, apenas passando a existir uma morada conjunta com o Requerente
no dia 11 de Dezembro de 2012, data em que ambos alteraram a sua morada fiscal
para a Rua ..., n.° ... -..., em Lisboa, e em que ambos passaram a constar do
cadastro como residentes fiscais em Portugal.

29-Face ao exposto, a Autoridade Tributdria decidiu pela ndo revogacdo da nota de

liquidagdo objecto da Reclamagao Graciosa.
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30-O Requerente, oportunamente, apresentou Recurso Hierdrquico do indeferimento
da Reclamacdo Graciosa.
31- 0O referido Recurso foi indeferido por decisdo da qual o Requerente foi notificado

no dia 04 de Outubro de 2016.

A.2. Factos dados como nao provados

1- O Requerente tentou alterar o seu estatuto fiscal portugués para residente fiscal logo
apo6s a sua chegada a Portugal, no entanto foi informado pela Autoridade Tributaria
que apenas poderia efectuar tal alteracdo apds o sexto més em Portugal, pelo que
manteve a sua morada fiscal em Franca.

2- No ano de 2012 o Requerente e familia tiveram de efectuar varias viagens para
tratar dos assuntos familiares e profissionais da transferéncia de residéncia para
Portugal, e viajaram conjuntamente e em familia.

3- Nas reservas de avido apenas consta uma morada em Franga pelo facto de as

reservas haverem sido efetuadas através de um intermediédrio em Franca.

A.3. Fundamentaciao da matéria de facto provada e nao provada

Relativamente a matéria de facto o Tribunal ndo tem que se pronunciar sobre tudo o que
foi alegado pelas partes, cabendo-lhe, sim, o dever de selecionar os factos que importam
para a decisdo e discriminar a matéria provada da nao provada (cfr. n.° 2 do artigo 123.°, do
Cédigo de Procedimento e de Processo Tributario (CPPT) e do n.° 3 do artigo 607.° do
Cédigo de Processo Civil (CPC), aplicaveis ex vi alineas a) e e) do n.° 1 do artigo 29.° do
RJAT).

Deste modo, os factos pertinentes para o julgamento da causa sdo escolhidos e recortados
em funcdo da sua relevancia juridica, a qual € estabelecida em aten¢do as vdrias solugdes
plausiveis da(s) questdo(des) de Direito (cfr. anterior n.° 1 do artigo 511.° do CPC,
correspondente ao actual artigo 596.°, aplicdvel ex vi da alinea e) do n.° 1 do artigo 29.°do

RJAT).
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Assim, tendo em consideragcdo as posicdes assumidas pelas partes, a luz do artigo 110.%/7
do CPPT, a prova documental e o PA juntos aos autos, consideraram-se provados, com
relevo para a deciso, os factos acima elencados.

Em especial, relativamente aos factos dados como provados nos pontos 1, 2, 3, 5, 8, 10, e
13, foram tidos em conta os depoimentos prestados pelas testemunhas inquiridas, que
revelaram conhecimento directo dos factos tal como se consideraram provados, e
depuseram de forma logica e coerente, entre si € com a prova documental disponivel,
evidenciando credibilidade.

Com efeito, a prova documental disponivel, designadamente o atestado das autoridades
francesas relativo a existéncia de uma unido de facto entre o Requerente e B... desde 2005,
bem como a apresentacdo, nos anos anteriores a 2012, de declaragdes fiscais em
conformidade com tal estado, conjugado com a existéncia de filhos do casal e as
declaracdes das testemunhas no sentido de que aqueles faziam vida de marido e mulher,
nio deixam quaisquer duvidas no espirito deste Tribunal, relativamente a existéncia de
uma efectiva relac@o de unido de facto entre o Requerente e a referida B... .

Os factos dados como ndo provados decorrem da inexisténcia ou insuficiéncia de prova a
seu respeito.

Nao se deram como provadas nem nao provadas alegacdes feitas pelas partes, e
apresentadas como factos, consistentes em afirmac¢des estritamente conclusivas,
insusceptiveis de prova e cuja veracidade se terd de aferir em relagdo a concreta matéria de

facto acima consolidada.
B. DO DIREITO
a. da matéria de excepciao

Comeca a Requerida por questionar que o pedido formulado pela Requerente nao
pode ser atendido tal como se encontra formulado, com a extensdo dada pelo Requerente,
j4 que, no seu entender, mesmo que o Requerente venha a obter vencimento de causa no
ambito do presente processo, que tal vencimento nunca se poderd traduzir na anulacao total

da liquidag¢do de IRS n.° 2014-..., no valor de € 64.817,15, mas apenas se podera traduzir
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numa anulacdo parcial daquela liquidacdo, com o consequente recédlculo dos juros
compensatérios, dado que apenas se esta a discutir a aplicagdo, ou nio, do quociente
conjugal relativamente aos rendimentos declarados, e ndo a legalidade da tributagdo de
todos os seus rendimentos, pelo que, a concluir-se pela ilegalidade da ndo aplicagcdo
daquele quociente, obviamente que haverd apenas que reintroduzi-lo no calculo do
imposto.

Ressalvado o respeito devido, entende-se que ndo assiste razao a Requerida.

Com efeito, como resulta dos factos dados como provados e como a prépria
Requerida expressamente o reconhece!, a AT procedeu a anula¢io da liquidagio n.°
2013..., da qual resultou imposto a pagar no montante de € 57.159,23, dando-a sem efeito
e emitindo nova liquidag@o a zeros, e posteriormente emitiu nova liquidacao, a liquidacao
n.° 2014-..., no valor de € 64.817,15.

Ou seja, a AT ndo se limitou a corrigir a liquidagdo original, mas anulou-a,
emitindo uma nova, o que desde logo indica que a prépria AT considera que o referido
acto tributério nao € divisivel e, como tal, susceptivel de correccdes parciais.

Com efeito, e na sequéncia do que tem sido entendido pelo STAZ, a consideracio
ou ndo do quociente conjugal é susceptivel de influir na taxa de imposto aplicdvel, pelo
que, concluindo-se pela aplicacdo daquele, serd impraticivel a mera anulacdo parcial
porque o tribunal ndo pode substituir-se a administracdo tributdria na aplica¢do da taxa de
imposto ao rendimento tributdvel que subsista.

Como se escreveu no Ac. do STA de 30-01-2007, proferido no processo 040201A%:
“A sentenca anulatéria de um acto administrativo tem um efeito constitutivo, que, em
regra, consiste na invalidacdo do acto impugnado, fazendo-o desaparecer do mundo
juridico desde o seu nascimento. Tem, também, um outro efeito, préprio de toda e qualquer
sentenca de um tribunal, seja qual for a natureza deste, que advém da forca do caso
julgado, apelidado de efeito conformativo (também designado de preclusivo ou inibitério),
que exclui, no minimo, a possibilidade de a Administracdo reproduzir o acto com os

mesmos vicios individualizados e condenados pelo juiz administrativo. Ainda, um outro

! Cfr. pontos 30 a 32 da Resposta.

2 Cfr., neste sentido, os Acérddos de 09-07-2014 e 23-11-2016, proferidos respectivamente nos processos
01146/13 e 039/16, ambos disponiveis em www.dgsi.pt.

3 Disponivel em www.dgsi.pt.
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efeito, existe que € o da reconstitui¢do da situacdo hipotética actual (também chamado
efeito repristinatorio, efeito reconstitutivo ou reconstrutivo da sentenca). Segundo este
principio, a Administracdo tem o dever de reconstituir a situagdo que existiria se nao
tivesse sido praticado o acto ilegal ou se o acto tivesse sido praticado sem a ilegalidade”.

Dai que na sequéncia da anulacdo total que se venha a dar, reconhecendo-se a
imperatividade da consideracdo do quociente conjugal, serd repristinada a liquida¢do n.°
2013...% a menos que, na execucdo do seu “dever de reconstituir a situacfio que existiria se
ndo tivesse sido praticado o acto ilegal ou se o acto tivesse sido praticado sem a
ilegalidade”, a AT pratique novo acto que revogue, novamente, aquela liquidacao.

O quanto vem de se expor, resolve ja uma outra questdo prévia, formulada pela
Requerida, no que diz respeito ao valor da causa.

Com efeito, como se referiu, estd em questdo nos autos a anulacdo total, e ndo
meramente parcial, do acto de liquidag@o n.° 2014-..., no valor de € 64.817,15, pelo que é

este o valor da causa a atender, nos termos da alinea a) do n.° 1 do artigo 97.°-A do CPPT.

*

Suscita ainda a Requerida, a incompeténcia parcial do Tribunal Arbitral Coletivo,
relativamente aos seguintes pedidos formulados pelo Requerente:

- consideragdo que no ano de 2012 o Requerente se encontrava unido de facto

com B... hd mais de 2 anos; e
- consideragdo, como correta, da liquidagdo n.° 2013-5..., referente ao
periodo de 2012, no valor de € 56.785,85.

Nesta matéria, havera que considerar assistir razdo a Requerida ja que, sem prejuizo
da competéncia do Tribunal arbitral para julgar e apreciar a questdao da verificacdo ou nao
da existéncia de unido de facto ha mais de 2 anos, a data de 2012, na medida do necessario
para aferir da arguida ilegalidade do acto de liquidacao n.° 2014-..., no valor de €
64.817,15, que constitui o objecto da prontincia arbitral, extravasa as suas competéncias a

emissao de uma pronuncia declarativa em termos genéricos, nos termos peticionados.

4 Cfr. neste sentido o Ac. do STA de 20-11-2005, proferido no processo 01855/02 (disponivel em
www.dgsi.pt), onde se pode ler “Pela nossa parte, entendemos, com a jurisprudéncia maioritdria que, a
sentenga anulatdria, com efeitos retroactivos a data do acto anulado de revogagao, implica o restabelecimento
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Por outro lado, ndo integrando o acto de liquidacdo n.° 2013-..., referente ao
periodo de 2012, no valor de € 56.785,85, justamente, o objecto da presente ac¢do arbitral,
nao compete igualmente a este Tribunal arbitral pronunciar-se sobre a legalidade ou nédo de
tal acto de liquidacao.

Dever4, portanto, nesta parte, proceder a excepcao arguida pela Requerida.

keksk

b. do fundo da causa

Conforme a Requerida expressamente o reconhece, em questdo nos presentes autos
de processo arbitral estd apenas apreciar a aplica¢do, ou ndo, do quociente conjugal
relativamente aos rendimentos declarados pelo Requerente, no ano de 2012.

A este propdsito, dispde o artigo 14.° do CIRS, na redacg¢do aplicdvel, que:

“l - As pessoas que vivendo em unido de facto preencham os pressupostos constantes da
lei respetiva, podem optar pelo regime de tributacdo dos sujeitos passivos casados e nao
separados judicialmente de pessoas e bens.

2 - A aplicacdo do regime a que se refere o nimero anterior depende da identidade de
domicilio fiscal dos sujeitos passivos durante o periodo exigido pela lei para verificacao
dos pressupostos da unido de facto e durante o periodo de tributacio, bem como da
assinatura, por ambos, da respetiva declaracao de rendimentos.”.

Sustenta a este propésito a Requerida que “o estatuto tributdrio da unido de facto
incorpora nos seus pressupostos aquisitivos o requisito formal de cumprimento tempestivo
da obrigacdo declarativa de inscricdo ou atualizacdo do domicilio no registo de
contribuintes, requisito que acresce a identidade de residéncia habitual, ndo se bastando
com esta.”, pelo que “Os dados comunicados a Requerida para constarem do sistema de
gestdo do registo de contribuintes adquirem, por esta via, um valor qualificado em sede
dos pressupostos aquisitivos do estatuto tributdrio da unido de facto, uma vez que este
estatuto tem subjacente, quer a conformidade dos factos materiais com a lei que protege
as unioes de facto, nos termos do artigo 14.°/1 do CIRS, quer o onus de declarar em tempo

o domicilio para efeitos fiscais, nos termos do seu n.° 2, no cumprimento de uma

da situacdo que lhe era anterior, significando, neste caso o ressurgimento na ordem juridica do acto de
deferimento tacito.”.
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obrigacdo legal que, ndo obstante a sua natureza formal, constitui um instrumento
essencial no combate mais eficaz a fraude e evasdo fiscais, na prossecugdo dos principios
da justica e da equidade fiscais.”, concluindo que “o artigo 14.%/2 do CIRS pressupoe que
seja idéntico o domicilio dos sujeitos passivos em unido de facto nos termos da lei
respectiva, comunicado a Requerida, para constar no sistema de gestdo de registo de
contribuintes, hd mais de dois anos a contar do dia 31 de dezembro do ano de tributacdo
em causa’.

Nao tem sido este, todavia, o entendimento da jurisprudéncia que se tem
pronunciado sobre tal questdo, podendo consultar-se, a tal respeito, os acérdios® do STA
de 16-11-2016 (Proc. n.° 0761/15), do TCAS de 08-10-2015 (Proc. n.° 06685/13), e de 07-
04-2011 (Proc. n.° 04550/11), bem como as decisdes do processos arbitrais do CAADS, nos
processos n.° 547/2016, 413/2016, 773/2015, 713/2015, 564/2015, 304/2015, 497/2014,
tendo-se considerado inequivocamente, no primeiro dos processos referidos, que “O
incumprimento do disposto no artigo 14°, n.° 2 do CIRS, na redacc¢do em vigor a data dos
factos, ndo impedia os interessados de optar pelo regime da tributacdo propria dos
contribuintes unidos pelo casamento.”.

Nao se descortinando aqui motivos para dissidir da referida jurisprudéncia, havera
que concluir ndo assistir razao a Requerida no entendimento que sustenta.

Como se escreveu no referido acérdao do STA, “As exigéncias vertidas no artigo
14°, n.° 2 do CIRS, indicacdo de uma morada comum e da assinatura conjunta da
declaracdo de rendimentos, apenas podem ser vistas como requisitos formais que facilitam
a prova perante a AT da referida unido de facto e, caso os interessados ndo cumpram tais
exigéncias, incumbe-lhes fazer a prova, por qualquer meio, de que podem efetivamente
beneficiar do regime proprio das unides de facto. Bem como recaem sobre os mesmos as
penalidades e onus legalmente previstos pela ndo atualizacdo, junto da AT, da sua
situagdo pessoal e familiar”.

Ora, no caso, conforme decorre da matéria de facto acima fixada e correspondente
fundamentagdo, foi feita prova cabal da existéncia de unido de facto, nos dois anos

anteriores ao facto tributdrio, pelo que, conforme arguido pelo Requerente, enferma

5 Todos disponiveis em www.dgsi.pt.
6 Todas disponiveis em www.caad.org.pt.
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efectivamente o acto tributdrio objecto da presente ac¢do arbitral de erro nos pressupostos

de facto, e consequente erro de direito, devendo, como tal, ser anulado.

Hekosk

Quanto ao pedido de juros indemnizatérios formulado pelo Requerente, o n.° 1 do
artigo 43.° da LGT estabelece que s@o devidos juros indemnizatérios quando se determine,
que houve erro imputdvel aos servigos de que resulte pagamento da divida tributdria em
montante superior ao legalmente devido.

No caso, os erros que afectam a liquidagcdo sao imputdveis a Autoridade Tributdria
e Aduaneira, que praticou o acto de liquidacdo ilegal por sua iniciativa.

Tem, pois, direito a ser reembolsado o Requerente da quantia que pagou
indevidamente (nos termos do disposto nos artigos 100.° da LGT e n.° 1 do artigo 24.° do
RJAT) e, ainda, a ser indemnizado pelo pagamento indevido através do pagamento de
juros indemnizatorios, pela Requerida, desde a data do pagamento da quantia, até
reembolso, a taxa legal supletiva, nos termos dos n.°s 1 e 4 do artigo 43.° e n.° 10 do artigo

35.° da LGT, artigo 559.° do Cédigo Civil e Portaria n.° 291/2003, de 8 de Abril.

ek

C.DECISAO
Termos em que se decide neste Tribunal Arbitral julgar procedente o pedido arbitral
formulado e, em consequéncia,
a) Anular o acto de liquidagdo de IRS n° 2014..., referente ao periodo de 2012, no
valor de € 62.707,44, acrescido de juros compensatérios no montante de €
2 109,71;
b) Determinar a restituicdo ao Requerente dos valores peticionados de imposto
liquidado e pago, no valor de € 5.921,59, e de juros compensatdrios liquidados

e pagos, no valor de € 1.736,33;
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¢) Condenar a Requerida no pagamento de juros indemnizatérios, nos termos
acima discriminados;

d) Condenar a Requerida nas custas do processo, no montante de € 2.448,00.

D. Valor do processo

Fixa-se o valor do processo € 64 817,15, nos termos do artigo 97.°-A, n.° 1, a), do Cddigo
de Procedimento e de Processo Tributdrio, aplicavel por for¢a das alineas a) e b) do n.° 1
do artigo 29.° do RJAT e do n.° 2 do artigo 3.° do Regulamento de Custas nos Processos de

Arbitragem Tributaria.

E. Custas

Fixa-se o valor da taxa de arbitragem em € 2.448,00, nos termos da Tabela I do
Regulamento das Custas dos Processos de Arbitragem Tributéria, a pagar pela Requerida,
uma vez que o pedido foi totalmente procedente, nos termos dos artigos 12.°, n.° 2, e 22.°,
n.° 4, ambos do RJAT, e artigo 4.°, n.° 4, do citado Regulamento.

Notifique-se.

Lisboa 24 de Agosto de 2017

O Arbitro Presidente

(José Pedro Carvalho)

O Arbitro Vogal
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(Leonardo Marques dos Santos)

O Arbitro Vogal

(Rui Ferreira Rodrigues)

14.
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