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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.2: 604/2016-T

Tema: IRC - Pagamentos a entidade sujeita a regime fiscal mais favoravel.

DECISAO ARBITRAL

Acordam os Arbitros José Pedro Carvalho (Arbitro Presidente), Leonardo Marques dos
Santos e Ana Maria Gomes Rodrigues, designados pelo Conselho Deontoldgico do Centro

de Arbitragem Administrativa para formarem Tribunal Arbitral:

I - RELATORIO

1. No dia 11 de Outubro de 2016, A..., S A.,,comsedena...de ..., ...-... ... ecom 0O
nimero de identificacdo de pessoa colectiva ... (Requerente), apresentou pedido de
constitui¢do de tribunal arbitral, ao abrigo das disposi¢des conjugadas dos artigos
2.° e 10.° do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro, que aprovou o Regime
Juridico da Arbitragem em Matéria Tributdria, com a redaccdo introduzida pelo
artigo 228.° da Lei n.° 66-B/2012, de 31 de Dezembro (doravante, abreviadamente
designado RJAT), visando a declaracao de ilegalidade do acto liquidagd@o adicional
de Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Coletivas (IRC) referente ao exercicio
de 2012, respectiva liquidag¢do de juros compensatérios e de uma demonstragcdo de

acerto de contas, na quantia global de € 933.337,09, a pagar até ao dia 18/07/2016.

2. Para fundamentar o seu pedido alega a Requerente, em sintese, que as dezassete
transferéncias transfronteiricas, que nos termos dos artigos 65.°/1 e 88.°/8 do CIRC
(em vigor a data dos factos) foram desconsideradas como gastos e sujeitas a

tributacdo auténoma pela Autoridade Tributdria e Aduaneira (AT), correspondem a
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operagoes efectivamente realizadas e ndo tém um cardcter anormal ou um montante
exagerado, para além violacdo do principio da especializacido dos exercicios/regime
do acréscimo, previsto no artigo 18.° do Cédigo do IRC, em relac@o a determinados
gastos desconsiderados e tributados autonomamente pela AT!.

Em relacdo a quantia de €163.402,32, liquidada a titulo de retencdes na fonte
alegadamente devidas (€142.136,20) e respectivos juros compensatorios
(€21.272,12), alega também a Requerente a sua ilegalidade por falta de
fundamentag¢do, bem como por ndao haver qualquer obrigacdo, da sua parte, em
proceder a retencao na fonte de IRC.

Alega, ainda, a Requerente a ocorréncia de vicios de forma, por violagao do
disposto nos artigos 55.°, 58.°, 59.°/1 e 2 da Lei Geral Tributaria (LGT), 6.° € 9.° do
Regime Complementar do Procedimento de Inspe¢do Tributdria e Aduaneira
(RCPITA), 153.°/2 do Cédigo do Procedimento Administrativo (CPA), aplicdvel
por forca do disposto no artigo 2.°/c) da LGT e no artigo 2.°/d) do Cdédigo de

Procedimento e de Processo Tributario (CPPT).

3. No dia 13-10-2016, o pedido de constituicdo do tribunal arbitral foi aceite e

automaticamente notificado a AT.

4. A Requerente ndo procedeu a nomeagdo de arbitro, pelo que, ao abrigo do disposto
no artigo 6.°/2/a) e no artigo 11.°/1/a) do RJAT, o Senhor Presidente do Conselho
Deontolégico do CAAD designou os signatdrios como arbitros do tribunal arbitral

colectivo, que comunicaram a aceitacdo do encargo no prazo aplicdvel.

5. Em 30-11-2016, as partes foram notificadas dessas designa¢des, ndo tendo

manifestado vontade de recusar qualquer delas.

I Concretamente: transferéncia n.° 1 de 13/01/2012, transferéncia n.° 5 de 3/05/2012, transferéncia n.° 6 de
8/06/2012, transferéncia n.° 7 de 18/06/2012, transferéncia n.° 8 de 31/07/2012, transferéncia n.° 9 de
29/08/2012, transferéncia n.° 11 de 13/09/2012, transferéncia n.° 14 de 24/02/2012, transferéncia n.° 15 de
28/02/2012 e transferéncia n.° 16 de 29/08/2012.
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6. Em conformidade com o preceituado no artigo 11.°/1/c) do RJAT, o Tribunal
Arbitral colectivo foi constituido em 19-12-2016.

7. No dia 03-02-2017, a Requerida, devidamente notificada para o efeito, apresentou a

sua resposta defendendo-se por excepcao e por impugnacao.

8. No dia 17-03-2017, realizou-se a reunido a que alude o artigo 18.° do RJAT, onde

foram inquiridas as testemunhas, no acto, apresentadas pela Requerente.

9. Foram, em reuniao realizada no dia 19-05-2017, apresentadas alegacdes orais pelas
partes, pronunciando-se sobre a prova produzida e reiterando e desenvolvendo as

respectivas posi¢oes juridicas.
10. Foi fixado o prazo de 30 dias para a prolacdo de decisao final.

11.O Tribunal Arbitral é materialmente competente e encontra-se regularmente
constituido, nos termos dos artigos 2.°/1/a), 5°. e 6.°/1, do RJAT.
As partes tém personalidade e capacidade judicidrias, sdo legitimas e estdo
legalmente representadas, nos termos dos artigos 4.° e 10.° do RJAT e do artigo 1.°
da Portaria n.° 112-A/2011, de 22 de Marco.
O processo ndo enferma de nulidades.

Assim, ndo ha qualquer obstaculo a apreciacdo da causa.
Tudo visto, cumpre proferir:
I1. DECISAO

A. MATERIA DE FACTO

A.1. Factos dados como provados

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt




CAAD

CEWTRO DE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

I- Por via da Ordem de Servico OI2015..., emitida no ambito do Cddigo de

Actividade 113-04 — Controlo das transferéncias transfronteiricas — 2012 (Acg¢des

especiais 2014), foi determinada uma acg¢ao inspectiva a Requerente.

2- A referida ac¢do inspectiva foi de ambito parcial em sede de IRC, abrangendo o

exercicio de 2012, tendo em vista as transferéncias transfronteiricas a seguir

indicadas:
| Ordenante A oA
W aor Transrdnais Maotive
" Pais ] EE 0EE
. e = a0
Beneficiério Deais NIB Dt £ Eﬂ% 3%% Total Geral
_ 417261 41728
z K.
15.424,11
= T.. 52 170,14
4 P..
L.
"L
L.
L.
7 L.
T L.
L.
N
.
4 L.
¥ L.
f L.
L. 83221 54 5222154
Total Geral BABI7T1.A0 AD153558 | 5247044 130223742
Ordenante A .
Valor
NIB Transferéncia
848.371,40
82170 14
401.695,59
'Total Geral | 1.302.237,13

3- No ambito do procedimento inspectivo foram solicitados esclarecimentos a

Requerente, através de:
a. E-mail em 8/05/15;

b. Notificac@o obrigatdria nos termos do artigo 65.° do CIRC por via do oficio

n.-..

o

o

de

11/08/15, na sequéncia da andlise dos elementos

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt




CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

remetidos/esclarecimentos prestados em resposta ao e-mail referido no
ponto anterior.
4- A requerente respondeu as referidas notificacdes e prestou os esclarecimentos que

considerou adequados, juntando, consoante o caso:

a. Certificados;

b. Contratos de producao;

c. Notas de encomenda;

d. Documento de transporte maritimo (Bill of Lading ou B/L);
e. Seguros;

f. Documento de transporte rodovidrio (CRM);

g. Documentos de garantia de pagamento;

h. Documentos de desalfandegamento;

i. Facturas;

j.  Comprovativos do pagamento;

k. Comprovativos de precos;
1. Comprovativos de venda;
m. Relatérios de inspeccao.

5- A Requerente foi notificada para o exercicio do direito de audicdo e optou por nao
exercer tal direito.

6- A AT entendeu que os elementos remetidos e as informagdes prestadas pela
Requerente ndo permitiram comprovar as condi¢des referidas no artigo 65.°/1 do
CIRC, na redac¢do em vigor a data dos factos, e considerou que os encargos em
causa nio eram dedutiveis para efeitos de determinagdo do lucro tributdvel, e que
deveriam ser sujeitos a tributagdo auténoma, nos termos do artigo 88.°/8 do CIRC,
também na redac¢ido em vigor a data dos factos.

7- Do Relatério de Inspeccao Tributdria consta, para além do mais, o seguinte:

“Nos termos do artigo 63.°-A da Lei Geral Tributéaria (LGT), as institui¢des
de crédito e sociedades financeiras estdo obrigadas a comunicar a
Autoridade Tributdria (AT) as transferéncias financeiras que tenham como
destinatario entidade localizada em pais, territério ou regiao com regime de

tributacdo privilegiada mais favordvel, que nao sejam relativas a
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pagamentos de rendimentos sujeitos a algum dos regimes de comunicagdo
para efeitos fiscais ja previstos na lei.

Para efeitos do cumprimento do n.° 2 do artigo 63.°-A da LGT, através da
Portaria n.° 1066/2009, de 18/9, foi aprovado o modelo de declaracdo e
respetivas instrucdes, designado por ‘“declaracdo de transferéncias
transfronteiras” (modelo n.° 38), que deve ser apresentada, pelas instituicoes
financeiras, por transmissao eletronica de dados até ao final do més de Julho
do ano seguinte.

Refira-se que nos termos das notas informativas ao campo 11 da citada
declaragdo, apenas devem ser relacionadas as transferéncias de valor
superior a 12.500,00 €.

A Direcdo de Servigcos de Planeamento e Coordenacdo da Inspecdao
tributdria (DSPCIT) € a entidade gestora da referida obrigacdo acesséria,
competindo-lhe a andlise da informagdo nela contida e o planeamento e
operacionalizacdo das subsequentes acdes e controlo.

Em adequada “Acdo de Controlo das Transferéncias Transfronteiras
efetuadas por Pessoas Coletivas” a que se refere o despacho de Sua
Exceléncia a Subdiretora-geral da ITA, de 02-12- 2014, exarado na
Informagdo n.° 162/2014, de 17-11-2014, que faz parte integrante do
processo n.° 633-2014 da DSPCIT, a informacdo constante na declaragcao
modelo no 38 foi tratada e cruzada com os dados fiscais dos ordenantes
(neste caso pessoas coletivas) das transferéncias efetuadas no ano de 2012,
para entidades localizadas em pais, territério ou regido com regime de
tributacao privilegiada mais favorével.

Na sequéncia da andlise dessa informagao foi considerado necessario, numa
1* fase, em acdo interna via email/oficio, tomar conhecimento da
justificacdo econdémica e/ou financeira dessas transferéncias em funcdo da
normal atividade e/ou organizacdo do(s) sujeito(s) passivo(s) (SP) em
questdo, sem prescindir de que numa 2* fase, em acdo externa, se tenha

necessidade de melhor compreender as justificacdes apresentadas.”

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt




CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

8- No RIT foi determinado um acréscimo a matéria colectavel e ao imposto, apurados

a partir dos dados constantes do quadro seguinte:

N® Home d;}asurr:ii]tente da Beneficiario Dggi?m Data mer:aslf%rrg:c_ia
Transfronteira

1 K. K. Hong Kong 1o-0" 14.172,61
2 K. K. Hong Kong gﬁfg' 18.424 11
] T.. T.. Hong Kong 5.0 52.170,14
4 P.. P.. Hong Kong '2'31121 19.805,65
5 L. L. Hong Kong Dox>> 111.563,38
i L. ' L. Hong Kong gg;gﬁ' 9821329
7 L L. Hong Kong 0.0 116.089,68
g L. - I. Haong Kang 3;:?2?_ 9979572
o | I. L. Hong Kong 50-0 38.925,90
10 L. L. Hong Kong 5o-0% §1.631,27
1 L. L Hong Kong 231029 113.847.76
12 L. L- Hong Kong 53112'3 99 970,14
13| L. I Hong Kong 50, 98.528,61
e L. L. Hong Kong 331'?22 54 608 51
15 L. L Hong Kong 500" 127,696 84
&l I. I. Hong Kong 5008 117.481,58
7| L L. Hong Kong 021 §9.221,84
TotalGeral 130223713

9- O acréscimo a matéria tributdvel e ao imposto foi o seguinte:
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Apuramento das corregdes:

Exercicio de 2012

Acréscimo a matéria coletavel e
fributacdo autbnoma

Matéria Coletavel  Imposto (1)
Aplicacdodon®1doart 65doCIRC | 1.30223713€  455783.00 €

Descrigao

45578300
{1) Tributacdo auténoma =  1.302.237.13€ X035 = €

Calcule das retengdes na fonte a titulo definitiveo em sede de IRC:
Relativamente & retencdo na fonte a titulo definitivo esta incidird sobre os valores pagos
exercicio de 2012 que se encontram definidos nos quadros abaixo:

Data do

\e | Nome do emitenteda  Pagamento| - Valorda
fatura Efetivo nsferencia
{I'I‘IDd 33} Transfronteira
12 - 24022012 54698 61
15 L. 28-02-2012 127 696 84
5 L ~03-052012 111 563.38
6 L. 08-062012 0821329
7 L. 18-062012 116.080 68
8 L. 31-07-2012 9079572
9 .. 0062012 38025 90
16 L. 20082012 117,481 58
1 L. 13-002012 113,847 76
17 L. 11-12-2012 60221 84
Total Geral 847.534,80

Apuramento das comregGes no gue respeita a retengdes na fonte de IRC:

Datz do . Valor mansa Taxz 02 .
Homs do Valor da Valor da
. pagamsnto | Més do das retengdo -n* 5 Data d= entrega da r= Engd ¢ na fonts
L atetvo amento Transtréngia tansteréncias | art3d ORC ek nito (Aplicagdo do n* & do art. 34 CIRC)
oamtuss | pag Transronsira ) e ONU LY e

(SR

T=T = Ts v B R
i E B EIE B A

i | fw |
[l L= G

I
i

10385 28 Emtege ae a0 diz 20 de

=1

Total GaB ST RI4E0 547 54 L0 - 142130 ,20)

10-A Requerente foi notificada da liquidagdo adicional de IRC e tributacdes
autonomas referente ao exercicio de 2012, da liquidacdo de juros compensatorios e
da demonstracdo de acerto de contas, tendo ficado obrigada a pagar, até ao dia

18/07/2016, a quantia global de €933.337,09.
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11-Pela notificagdo de liquidag¢do n.° 2016..., a Requerente foi ainda notificada para
pagar, até ao dia 15/07/2016, a quantia de €163.402,32, dos quais €142.130,20 a
titulo de retencdes na fonte e €21.272,12 como juros compensatorios.

12-Nos dias 15 e 18 de Julho de 2016, a Requerente procedeu ao pagamento das
referidas liquidagoes.

13- A Requerente foi fundada, no final dos anos 70, com o objectivo de fabricar loigas
metélicas em aluminio.

14- A partir de meados da década de oitenta do século passado, dedicou-se, igualmente,
a producdo de pequenos electrodomésticos, que representava a época um mercado
em crescimento.

15-Desde entdo e progressivamente, este segmento passou a ser a principal aposta da
Requerente, através de uma crescente diversificacdo da respectiva gama de
produtos, com o lancamento de novos modelos em vdrias categorias de pequenos
electrodomésticos tais como grelhadores, torradeiras, chaleiras eléctricas, ferros de
engomar € muitos outros que a tornou o principal produto de pequenos
electrodomésticos com sede em Portugal.

16- A Requerente tem vindo a trabalhar, desde finais do século passado, com diversas
empresas sedeadas na China, quer para fabricar os respectivos produtos, quer para
adquirir alguns componentes daqueles que fabrica em Portugal.

17-Ha varios anos que a Requerente tem vindo a estabelecer relacdes comerciais com
empresas chinesas, algumas das quais facturam através de filiais estabelecidas em
Hong Kong.

18- A Requerente celebrou com o Grupo B... um contrato para a produ¢do de maquinas
de café expresso, para serem vendidas, sob a marca «D... », que previa a venda de
25.000 maquinas até ao final do ano 2010.

19- As méquinas de café expresso s@ao um produto complexo na gama dos pequenos
electrodomésticos, visto que agregam, no mesmo aparelho, trés factores
potenciadores de elevados problemas técnicos (dgua, pressao e electricidade).

20-O Grupo B... estava interessado em vender mdaquinas e, principalmente, cdpsulas

de café a um preco mais agressivo que as da marca E... .
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21-Para o efeito, o Grupo B... obteve da sociedade C... permissdo para a
comercializacdo com a marca D... das maquinas e das cdpsulas de café expresso
F....

22-Para poderem ser vendidas as maquinas e as cdpsulas, estas tinham de cumprir com
as patentes detidas pela C...(F... capsules).

23-Para permitir a diferenciacdo entre as patentes das miquinas de capsulas E... das da
C..., era exigida uma mdquina com um “Grupo de Extracgcdo” do café mais
complexo.

24-A C..., detentora da patente F... licenciou a sociedade chinesa G... para o fabrico
das maquinas de café.

25-Por indicacdo da mesma C..., a producdo das madaquinas de café teve de ser
efectuada pela empresa chinesa G... .

26- Do contrato celebrado entre a Requerente e o Grupo B... consta, para além do mais,
que a Requerente «obteve da C..., SPA, autorizacdo para produzir ou mandar
produzir, neste caso na China, os PRODUTOS, a qual ¢ vdlida pelo periodo de
vigéncia do contrato de fornecimento celebrado em 7 de maio de 2010 entre a
PRIMEIRA CONTRAENTE H..., S.A., e adita C..., SPA».

27-Do contrato celebrado entre a Requerente e a H..., S.A., costa que as maquinas de
café, numa primeira fase, seriam produzidas na Republica Popular da China e,
posteriormente, seriam produzidas em Portugal.

28-Logo no inicio das vendas ocorridas em Outubro de 2010, foram vendidas todas as
maquinas entregues pela Requerente ao H..., pelo que o Grupo B... solicitou
aquela a producao urgente de mais 20.000 maquinas para entrega até ao Natal de
2010.

29-Desde as primeiras vendas que se verificou o surgimento de um nimero elevado
problemas técnicos nas unidades vendidas.

30-O contrato com o H... previa um limite de 8% para méaquinas devolvidas para
assisténcia técnica durante o periodo de 2 anos de garantia, com penalizagdes para
devolucdes acima daquele valor e, no caso de aquele niimero se ultrapassar os 10%,
o H... considerava que o projecto poderia ter de ser reequacionado por poder

colocar em causa a sua imagem de marca, com as consequentes indemnizacoes,
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prevendo-se também a aplicacdo de penalidades a Requerente no caso de atraso nas
reparagOes.

31- 0O referido valor de 8% foi previsto para devolucdo de maquinas durante o periodo
de 2 anos.

32-Em Janeiro de 2011, a Requerente alertou a G... para a existéncia de defeitos em
2.083 de 19.184 mdquinas e do respectivo custo extra que esse problema lhe
causava.

33-Em Junho de 2011, tinham sido vendidas mais de 73.000 maquinas e sido feita a
encomenda de mais 100.000 maquinas até Dezembro de 2011.

34-Nessa altura, o total de maquinas provenientes de lotes afectados pelos defeitos
detectados, ascendia a 69.480, tendo-se verificado que 9,1% destas estavam
efectivamente defeituosas, e sido estimado que tal percentagem poderia ascender a
30%.

35-Relativamente as madaquinas produzidas até 30/06/2011, 47.859 acabaram por
carecer de reparacao até 31/03/2013.

36- Os referidos problemas técnicos e as devolugdes de maquinas eram susceptiveis de
pOr em risco a rentabilidade e a continuidade do negdcio respectivo, em fungdo dos
custos de reparacdo que a Requerente tinha de suportar e da possibilidade de danos
na imagem do H... .

37- A G... reconheceu os referidos problemas.

38-Por forma a compensar os custos com as reparagdes, foi negociada uma
indemniza¢do com a G... que, em Setembro de 2011, acordou o envio «free of
charge» de 8.578 mdéquinas de café expresso, avaliadas comercialmente em USD
464.,927.60, como forma de compensagao pelos prejuizos até ai causados

39- A Requerente celebrou em 7 Julho de 2011, com efeitos reportados a 1 de Julho de
2011, um contrato com a empresa I... para a orientacdo, acompanhamento e
fiscalizacdo do processo produtivo das maquinas de café fabricadas pela G... (na
altura, o modelo ...).

40- Os servicos previstos naquele contrato consistiam em:

i. Inspecionar as principais matérias-primas utilizadas na produgdo, de

acordo com as especificagdes técnicas anexas ao contrato;
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ii. Testar 100% das placas electronicas...;

iii. Efectuar o controlo de qualidade durante as fases de producao;

iv. Inspecionar o produto final de acordo com as especificacdes técnicas
anexas ao contrato;

v. Assegurar que cada mdaquina fosse testada com pelo menos uma
cépsula durante a producao;

vi. Testar em laboratério 5% de cada grupo de madaquinas, com 5
cépsulas.

41-Como retribuicao pelos servicos prestados pela I..., no referido contrato, foi
previsto o valor de 14 ddlares americanos, por maquina.

42- A data do anexo figurativo do contrato entre a Requerente e a I..., de Julho de
2011, é de Setembro de 2011.

43-0 anexo original padecia de um erro figurativo e foi substituido pelas partes e
assinado pelos respectivos responsaveis em substituicao do primeiro.

44-Relativamente as maquinas produzidas apds 30/06/2011, até 31/03/2013, foi
necessdria reparacao 6.826 maquinas.

45-No final do ano de 2011 e a pedido do Grupo B..., a Requerente desenvolveu uma
nova mdaquina (designada por ..., que veio a substituir a anterior ...), relativamente
a qual apenas o “Grupo de Extracc@o”, continuou a ser fabricado na China, pois
ainda estavam em vigor patentes da E... sobre os “Grupos de Extrac¢do”, sendo o
restante desta nova maquina ... produzido e concluido em Portugal.

46-O “Grupo de Extraccao” produzido pela E... estava patenteado pela C...,
encontrando-se livre de conflitos de patentes com a mencionada E..., pelo que a
Requerente continuou a trabalhar com este tipo de “Grupo de Extrac¢do”.

47-0 novo acordo com a G..., passou por ser esta a fabricar apenas o “Grupo de
Extraccao”, ficando a cargo da Requerente a introducdo de altera¢des no sentido de
o melhorar e adaptar a restante parte da maquina produzida em Portugal.

48-A Requerente encomendou a I... os moldes sobre os quais a G... fabricaria e
fabricou na China os aludidos grupos.

49- Os referidos moldes foram fabricados antes da produgdo do “Grupo de Extrac¢do”.

50-A J... foram encomendados os moldes seguintes:
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1. Flutuador pp;

ii. Separador luz e fixador pcb;
iii. Dep6sito de cdpsulas abs;
iv. Manivela alum cromado;

v. Lateral esq.+ lateral dir. abs.;

vi. Depésito dgua SAN.

51-Com o “Grupo de Extrac¢ao” fabricado pela G... e a restante produ¢do em Portugal

foi possivel obter um preco competitivo e sem conflitos, ao nivel das patentes,

permitindo fazer constar das maquinas a indicagdo “Made in Portugal”.

52-Em 26-03-2012, com efeitos reportados a 01-03-2012, foi celebrado um novo

acordo com a [... tendo como objecto a fiscalizacdio e acompanhamento do

processo produtivo do novo “Grupo de Extraccao” fabricado pela G... .

53-Os servicos previstos naquele contrato consistiam em:

i. Inspecionar as principais matérias-primas utilizadas na produgdo, de
acordo com as especificagdes técnicas anexas ao contrato;
ii. Efectuar o controlo de qualidade durante as fases de producao;
iii. Inspecionar o produto final de acordo com as especificacdes técnicas
anexas ao contrato;
iv. Testar em laboratério 5% de cada grupo de madquinas, com 5

cépsulas.

54-Como retribuicdo pelos servicos prestados pela I..., no referido contrato, foi

previsto o valor de 6 délares americanos, por cada grupo inspeccionado.

55- As facturas emitidas ao abrigo do contrato que vem de se referir, discriminam o

nimero de maquinas a que se reportam e multiplicam-no pelo referido valor de 6
USD, relativo a “Production Supervision and Quality Inspection”, em ordem a

determinar o valor a pagar (e pago) pela Requerente.

56-Para esta nova mdaquina, além de pegas fabricadas pela propria Requerente, foram

necessarios, entre outros, os moldes adquiridos a J... e, quanto ao “Grupo de

Extraccao” os moldes que vieram a ser adquiridos a I... .

57-0s moldes do “Grupo de Extrac¢do” nunca sairam da China, tendo sido utilizados

pela G... para o fabrico do novo “Grupo de Extrac¢ao”.
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58- A transferéncia n.° 1, constante do quadro que integra o ponto 8 supra, foi realizada
no dia 13/01/2012, tendo a Requerente apresentado o seguinte conjunto de
documentos a Autoridade Tributéria: a factura; a requisi¢ao interna; os documentos
alfandegdrios da importacdo; o conhecimento de embarque maritimo (B/L); o
certificado de origem; os documentos de transporte rodovidrio; o comprovativo de
transferéncia bancdria e os comprovativos de venda do produto e de preco
comparavel de mercado.

59- A factura relativa a referida transferéncia estd datada de 16/11/2011 e foi levada a
gastos nesse exercicio.

60- As resisténcias eléctricas a que se referem a transferéncia em causa foram
fabricadas pela K... e incorporadas pela Requerente em maquinas de cozer a vapor
que, posteriormente, foram vendidas a multinacional holandesa L... .

61-O preco de compra das referidas resisténcias eléctricas foi de 3,546 USD por
unidade.

62- A Requerente obteve um orcamento da sociedade M..., S.A., para o mesmo tipo de
produto, que propunha um preco de €4,20 por unidade.

63-Relativamente a transferéncia n.” 2, constante do quadro que integra o ponto 8
supra, de 02/07/2012, a Requerente, apresentou o seguinte conjunto de documentos
a Autoridade Tributdria: factura, requisicao interna, documentos alfandegérios da
importacdo, conhecimento de embarque maritimo, certificado de origem,
documentos de transporte rodovidrio, comprovativo de transferéncia bancairia,
comprovativos de venda do produto e o preco comparavel de mercado.

64-0Os bens foram adquiridos pela Requerente, entraram em Portugal, pagaram os
respectivos direitos aduaneiros e foram, posteriormente, vendidos.

65-0 preco de compra dos produtos em causa (microondas) foi de 32,30 USD por
unidade.

66- A Requerente obteve um orcamento da sociedade N..., para o mesmo tipo de
produto, que propunha um preco de 38,51 USD por unidade.

67-Relativamente a transferéncia n.° 3, constante do quadro que integra o ponto 8
supra, de 28/09/2012 a Requerente apresentou a AT os seguintes documentos:

factura, requisi¢do interna, documentos alfandegérios da importac¢io, conhecimento
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de embarque maritimo, certificado de origem, documentos de transporte rodovidrio,
comprovativo de transferéncia bancdria, comprovativos de venda do produto e o
preco comparavel de mercado.

68-0Os bens foram adquiridos pela Requerente, deram entrada no territério nacional e
foram, posteriormente, vendidos, tendo sido pagos os respectivos direitos
aduaneiros.

69- O preco de compra dos produtos em causa (estagdo de vapor) foi de 28,97 USD por
unidade.

70- A Requerente obteve um or¢amento da sociedade O..., para o mesmo tipo de
produto, que propunha um preco de 41,40 USD por unidade.

71-Relativamente a transferéncia n.° 4, constante do quadro que integra o ponto 8
supra, de 13/11/2012, relativa a compra de utensilios de cozinha a P..., a
Requerente apresentou a AT os seguintes documentos: factura, requisi¢ao interna,
documentos alfandegarios da importa¢do, conhecimento de embarque maritimo,
certificado de origem, documentos de transporte rodovidrio, comprovativo de
transferéncia bancdria, comprovativos de venda do produto e o preco comparavel
de mercado.

72-0Os bens foram adquiridos pela Requerente, deram entrada no territério nacional e
foram, posteriormente, vendidos, tendo sido pagos os respectivos direitos
aduaneiros.

73- 0 preco de compra dos produtos em causa (trem de cozinha) foi de 57,76 USD por
unidade.

74- A Requerente obteve um orcamento da sociedade (..., para o mesmo tipo de
produto, que propunha um preco de 67,20 USD por unidade.

75- As transferéncias n.° 5, 6, 7, 8,9, 11, 14, 16 e 17 constantes do quadro que integra o
ponto 8 supra, respectivamente de 3/05/2012, 8/06/2012, 18/06/2012, 31/07/2012,
29/08/2012, 13/09/2012, 24/02/2012, 29/08/2012 e 11/12/2012 reportam-se,
também respectivamente, as facturas:

i. TT111073, de 07-10-2011;
ii. TT111120, de 02-11-2011;
iii. TT111124, de 07-11-2011;
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iv. TT111127,de 07-11-2011;
v. TT111252, de 02-12-2011;
vi. TT111251, de 02-12-2011;
vii. TT111031, de 03-10-2011;
viii. TT111072, de 07-10-2011;
ix. TT111250, de 02-12-2011;
Todas da sociedade I..., emitidas ao abrigo do contrato de 01-07-2011, acima
referido.

76- As referidas facturas foram levadas a gastos, pela Requerente, no exercicio de
2011.

77-A transferéncia n.° 15 constante do quadro que integra o ponto 8 supra, de
28/02/2012, reporta-se a factura TT111262, também da sociedade I..., ao abrigo do
contrato de 01-07-2011, acima referido.

78-Na referida factura consta como data o seguinte: “12-06-11".

79- A Requerente contabilizou essa factura em 22/12/2011.

80- As facturas mencionadas nos pontos anteriores, correspondem os seguintes dados:

Factura Data Série? Quantidade
TT111031 03/10/2011 | A1100357 | 5232
TT111072 07/10/2011 | A1100358 | 10464
TT111073 07/10/2011 | A1100359 | 10464
TT111120 02/11/2011 | A1100360 | 8720
TT111124 07/11/2011 | A1100361 | 10464
TT111127 07/11/2011 | A1100362 | 8720
TT111250 02/12/2011 | A1100363 | 10464
TT111251 02/12/2011 | A1100364 | 10464

2 PO (“Production Order”).
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TT111252 02/12/2011 | A1100365 | 3488

TT111262 06/12/2011 | RO? 1744

81- As facturas em questdo discriminam o nimero de maquinas a que se reportam, nos
termos do quadro que antecede, e multiplicam-no, pelos seguintes valores, em
ordem a determinar o valor a pagar (e pago) pela Requerente:

i. 6 USD referentes a “Production Supervision and Quality
Inspection”;
ii. 5,50 USD referentes a “Final Test Control’;
1i. 2,50 USD referents a “Test PCB Electronic Boards”.

82- A respeito destes pagamentos, a Requerente apresentou a AT comprovativos de
pagamento e de vendas, relatérios de inspec¢do € um or¢amento para 0 mesmo
servico da responsabilidade da R...— empresa que se dedicava a funcgdes
semelhantes.

83- Aos relatérios de inspeccao apresentados pela Requerente, e referentes as facturas a

que se reportam os pontos que antecedem, correspondem os seguintes dados:

Data Série* Quantidade
9/7/11 A1100357/358 6074
16/7/11 A1100358 6332
22/7/11 A1100358/359 7480
6/8/11 A1100359 1356
27/7/11 A1100359 823
13/8/11 A1100359/360 10137
16/8/11 A1100360/361 4567

3 “Return Order”.
4 PO (“Production Order”).
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25/8/11 A1100361 3528
17/9/11 A1100361 1985
24/9/11 A1100362 5325
30/09/11 A1100362 4221
8/10/11 A1100362 4275
15/10/11 A1100363 6537
22/10/11 A1100363/364 10491
28/10/11 | A1100364/365/RO’ 7094

84- A Requerente adquiriu a G... 61.040 maquinas fabricadas entre 1 de Julho e 31 de

Outubro de 2011, de acordo com o seguinte quadro:
31-07-2011

—— = s

8,720 8,720
31-08-2011 17,440 17,440
?%102011 34,880 34,880

85- A transferéncia n.° 10, constante do quadro que integra o ponto 8 supra, de
6/09/2012, refere-se ao pagamento do molde “Diecast Plates...” adquirido a I...,
tendo a Requerente apresentado a Autoridade Tributdria, para além da factura e
comprovativo do respectivo pagamento, comprovativos da venda e dois orcamentos
para o fabrico do mesmo molde, da S... e daJ..., com valores superiores.

86- O molde em causa foi adquirido pela Requerente para proceder a injeccao de placas
de aluminio para um grelhador, encomendado pela multinacional L..., tendo
custado € 49.097,37 e sido, posteriormente, vendido a L... por € 55.000,00.

87- A Requerente obteve um orcamento da sociedade J..., Ld.% para o mesmo tipo de
produto, que propunha um preco de €60.000,00.

88- As transferéncias n.° 12 e 13, constantes do quadro que integra o ponto 8 supra, de

23/10/2012 e de 20/12/2012, respectivamente, dizem respeito a pagamentos a I...

5 “Return Order”.
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pela compra do molde “...— Capsule Machine”, dos moldes “...body — piece nr.
116 e 1317, dos moldes “capsule ...— piece nr. 110, ... holder — piece nr. 126 ¢ ...
Gasket — piece nr. 123, dos moldes “...cover — piece nr. 118, ...handle — piece nr.
140 e ... handle — piece nr. 139” e dos moldes “Slide — piece nr. 120, Cam — piece
nr. 101 e Rod cam — piece nr. 103”.

89-Estes moldes foram utilizados no fabrico da nova versdo da maquina de café
expresso D... ....

90-Sem a aquisic¢ao destes moldes ndo teria sido possivel fabricar o grupo de extraccao
nem a maquina encomendada pelo H... .

91-Relativamente a esta operacdo a Requerente apresentou a AT os seguintes
documentos: factura, comprovativo de pagamento, extracto de vendas,
comprovativos de venda do produto final e orcamento da J..., para as mesmas

pecas, datado de 09-01-2012, propondo precos superiores para os mesmos moldes.

A.2. Factos dados como nao provados
Com relevo para a decis@o, ndo existem factos que devam considerar-se como nao

provados.

A.3. Fundamentac¢iao da matéria de facto provada e niao provada

Relativamente a matéria de facto o Tribunal ndo tem que se pronunciar sobre tudo o que
foi alegado pelas partes, cabendo-lhe, sim, o dever de selecionar os factos que importam
para a decisdo e discriminar a matéria provada da ndo provada (cfr. art. 123.°/2, do CPPT e
artigo 607.°/3 do Cédigo de Processo Civil (CPC), aplicdveis ex vi artigo 29.°/1/a) e e), do
RJAT).

Deste modo, os factos pertinentes para o julgamento da causa s@o escolhidos e recortados
em funcdo da sua relevancia juridica, a qual € estabelecida em aten¢@o as varias solugdes
plausiveis da(s) questdao(des) de Direito (cfr. anterior artigo 511.°1, do CPC,

correspondente ao actual artigo 596.°, aplicdvel ex vi do artigo 29.°/1/e), do RJAT).
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Assim, tendo em consideragcdo as posicdes assumidas pelas partes, a luz do artigo 110.%/7
do CPPT, a prova documental e o PA juntos aos autos, e a prova testemunhal produzida,
consideraram-se provados, com relevo para a decisao, os factos acima elencados, tendo em
conta que, como se escreveu no Ac. do TCA-Sul de 26-06-2014, proferido no processo
07148/13°, “0 valor probatdrio do relatério da inspeccdo tributdria (...) poderd ter forca
probatoria se as assercoes que do mesmo constem ndo forem impugnadas”.

Em especial, relativamente aos factos dados como provados nos pontos 29, 36, 43, 45 a 49,
51, 56, 57, 60, 86, 89, 90, foram tidos em conta os depoimentos prestados pelas
testemunhas inquiridas, que revelaram conhecimento directo dos factos tal como se
consideraram provados, e depuseram de forma logica e coerente, entre si € com a prova
documental disponivel, evidenciando credibilidade.

Nao se deram como provadas nem ndo provadas alegacOes feitas pelas partes, e
apresentadas como factos, consistentes em afirmagdes estritamente de direito ou
conclusivas, insusceptiveis de prova e cuja veracidade se terd de aferir em relagdo a

concreta matéria de facto acima consolidada.
B. DO DIREITO

i. Da matéria de excepc¢ao

Comeca a Requerida por arguir a excep¢ao dilatéria que obsta ao prosseguimento
do processo, conducente a absolvicdo da instincia quanto a legalidade da liquidacdo a
titulo de retencdo na fonte de IRC, de acordo com o previsto nos artigos 576.°, n.° 2, 577.°,
alinea a) do CPC, aplicaveis ex vi artigo 29.°, n.° 1, alinea e) do RJAT, porquanto entende
que a pretensdo de declaracdo directa da ilegalidade do acto de retenc¢do na fonte estd
afastada da competéncia do presente tribunal arbitral, uma vez que nos casos “de
autoliquidagdo, de retencdo na fonte e de pagamentos por conta, tal recurso prévio a via
administrativa é obrigatorio”, nos termos da al. a) do artigo 2.° da Portaria n.° 112-A/2011.

Nao assiste, todavia, razdo a Requerida, j4 que nos presentes autos de processo
arbitral ndo estd em causa qualquer acto de retencdo na fonte, mas antes um acto de

liquidacdo oficiosa de IRC, acima identificado, que, parcialmente, se fundamenta na

% Disponivel em www.dgsi.pt, tal como a restante jurisprudéncia citada sem mengio de proveniéncia.
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omissdo pela Requerente, precisamente, da pratica de actos de retencao na fonte que a AT
entendeu que deveriam ter sido praticados.

Conforme muito bem explicou a Requerente no exercicio do seu direito ao
contraditdrio nesta matéria:
“Estd em causa nos presentes autos a apreciacdo da legalidade de actos tributdrios,
praticados exclusivamente pela Autoridade Tributaria e Aduaneira.
Com efeito, a requerente solicitou a este Tribunal Arbitral a declaracdo da ilegalidade de
uma liquidacdo adicional de IRC, bem como a ilegalidade de uma liquidacao de retencdes
na fonte, esta ultima alegadamente devida por for¢a de um rendimento obtido em Portugal
por uma entidade nao residente.
Quer num caso, quer no outro, o acto de apuramento do imposto a pagar, assim como os
respectivos fundamentos, foram da exclusiva iniciativa e responsabilidade da Autoridade
Tributdria e Aduaneira.
Para o efeito, confiram-se os documentos juntos sob os nimeros 1 a 4, em especial o n.° 4,
onde se pode confirmar que os montantes alegadamente devidos, a titulo de retencdo na
fonte, foram apurados e liquidados pela propria Autoridade Tributdria e Aduaneira.
No mesmo documento n.° 4 pode ver-se a indicagdo da Autoridade Tributdria e Aduaneira
de que a requerente ficou notificada para «efectuar o pagamento da liquidagcdo de
retencoes na fonte de IRC relativa ao ano indicado. Poderd reclamar ou impugnar nos
termos e prazos estabelecidos nos art. 70.° e 102.° do CPPT».
E inquestiondvel que estamos perante um acto tributdrio, praticado exclusivamente pela
Autoridade Tributdria e Aduaneira que, apesar de ser uma liquidagdo a titulo de retencao
na fonte, ndo teve qualquer intervencdo do alegado substituto, pelo que o mesmo seria
directamente impugnavel e é, igualmente, directamente arbitravel.”

Assim, ndo estando em causa no presente processo arbitral a apreciacdo de qualquer
acto de retencdo na fonte, carece de fundamento a excepgao suscitada pela Requerida que

deverd, por isso, improceder.

Hekosk

ii. Do fundo da causa
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A questdo essencial que se apresenta a decidir nos presentes autos, conforme é
reconhecido pelas partes, prende-se com saber se, relativamente as 17 transferéncias a que
se refere o ponto 8 dos factos dados como provados, a Requerente logrou demonstrar que
as mesmas correspondem a operacdes efectivamente realizadas e ndo tém um cardcter
anormal ou um montante exagerado, conforme impdem os artigos 65.°/1 e 88.°/8 do CIRC
(em vigor a data dos factos).

Por razdes de organizacao sistematica, dividir-se-a a apreciacdo da matéria referida
em dois grupos, um correspondente as transferéncias n.° 5, 6, 7, 8, 9, 11, 14, 15, 16 e 17,
constantes do quadro que integra o ponto 8 dos factos dados como provados, todas
reportadas do contrato de 01-07-2011, outorgado entre a Requerente e a sociedade I..., a
que se refere os pontos 39 e ss. da matéria de facto dada como provada, respeitantes a
prestacdes de servicos, e outro correspondente as restantes transferéncias, individualmente
consideradas, respeitantes a aquisi¢do de bens.

Vejamos entao.

Hekosk

Comecando pelo segundo dos grupos elencados, no que diz respeito a transferéncia
n.° 1 de 13/01/2012, constante do quadro que integra o ponto 8 dos factos dados como
provados, apurou-se que as resisténcias eléctricas a que se referem as respectivas facturas
de suporte foram fabricadas pela K... e incorporadas pela Requerente em madquinas de
cozer a vapor que, posteriormente, foram vendidas a multinacional holandesa L... .

Os documentos apresentados pela Requerente, permitem concluir pela efectividade
das operacdes, concluindo-se para 14 de qualquer divida razodvel que o produto pago foi
efectivamente adquirido e importado.

Do mesmo modo, verifica-se que o preco de compra dos produtos em questdo foi
de 3,546 USD por unidade, e que a Requerente obteve um orcamento da sociedade M...,
S.A., para 0 mesmo tipo de produto, que propunha um preco de €4,20 por unidade.

Face aos factos referidos, conclui-se igualmente que a operacdo em causa ndo tem
um cardcter anormal ou um montante exagerado.

Deste modo, nao se verificando os pressupostos dos artigos 65.°/1 e 88.°/8 do CIRC

aplicavel, enferma nesta parte o acto tributdrio objecto da presente accao arbitral de erro
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nos pressupostos de facto, e consequente erro de direito, devendo em tal medida ser

anulado, e proceder o pedido arbitral.

%

Relativamente a transferéncia n.° 2 de 02/07/2012, constante do quadro que integra
o ponto 8 dos factos dados como provados, apurou-se que os bens foram adquiridos pela
Requerente, entraram em Portugal, pagaram os respectivos direitos aduaneiros e foram,
posteriormente, vendidos.

Mais se apurou que o preco de compra dos produtos em causa foi de 32,30 USD
por unidade e que a Requerente obteve um or¢amento para o mesmo tipo de produto, que
propunha um preco de 38,51 USD por unidade.

Face aos factos referidos, conclui-se para 14 de qualquer divida razodvel que o
produto pago foi efectivamente adquirido e importado e que a operagdo em causa nao tem
um caréacter anormal ou um montante exagerado.

Deste modo, nao se verificando os pressupostos dos artigos 65.°/1 e 88.°/8 do CIRC
aplicavel, enferma nesta parte o acto tributdrio objecto da presente ac¢do arbitral de erro
nos pressupostos de facto, e consequente erro de direito, devendo em tal medida ser

anulado, e proceder o pedido arbitral.

*k

Relativamente a transferéncia n.° 3 de 28/09/2012, constante do quadro que integra
o ponto 8 dos factos dados como provados, apurou-se que os bens foram adquiridos pela
Requerente, deram entrada no territério nacional e foram, posteriormente, vendidos, tendo
sido pagos os respectivos direitos aduaneiros.

Mais se apurou que o preco de compra dos produtos em causa foi de 28,97 USD
por unidade e que Requerente obteve um orcamento para o mesmo tipo de produto, que
propunha um prego de 41,20 USD por unidade.

Face aos factos referidos, conclui-se para 14 de qualquer divida razodvel que o
produto pago foi efectivamente adquirido e importado e que a operagdo em causa nao tem

um caréacter anormal ou um montante exagerado.
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Deste modo, ndo se verificando os pressupostos dos artigos 65.°/1 e 88.°/8 do CIRC
aplicavel, enferma nesta parte o acto tributario objecto da presente ac¢ao arbitral de erro
nos pressupostos de facto, e consequente erro de direito, devendo em tal medida ser

anulado, e proceder o pedido arbitral.

*

Relativamente a transferéncia n.° 4 de 13/11/2012, constante do quadro que integra
o ponto 8 dos factos dados como provados, apurou-se que os bens foram adquiridos pela
Requerente, deram entrada no territério nacional e foram, posteriormente, vendidos, tendo
sido pagos os respectivos direitos aduaneiros.

Mais se apurou que o preco de compra dos produtos em causa foi de 57,76 USD
por unidade, a Requerente obteve um or¢amento para o mesmo tipo de produto, que
propunha um prego de 67,20 USD por unidade.

Face aos factos referidos, conclui-se para 14 de qualquer divida razoavel que o
produto pago foi efectivamente adquirido e importado e que a operagdo em causa nao tem
um cardcter anormal ou um montante exagerado.

Deste modo, ndo se verificando os pressupostos dos artigos 65.°/1 e 88.°/8 do CIRC
aplicavel, enferma nesta parte o acto tributdrio objecto da presente ac¢do arbitral de erro
nos pressupostos de facto, e consequente erro de direito, devendo em tal medida ser

anulado, e proceder o pedido arbitral.

*

Relativamente a transferéncia n.° 10 de 6/09/2012, constante do quadro que integra
o ponto 8 dos factos dados como provados, apurou-se que se refere ao pagamento do
molde “...Plates...” adquirido a I..., que foi adquirido pela Requerente para proceder a
injeccdo de placas de aluminio para um grelhador, encomendado pela multinacional L...,
tendo custado € 49.097,37 e sido, posteriormente, vendido a L... por € 55.000,00.

Mais se apurou que a Requerente obteve um or¢camento da sociedade J..., Ld.“ para

0 mesmo tipo de produto, que propunha um prego de €60.000,00.

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt

24.



CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

Face aos factos referidos, conclui-se para 14 de qualquer divida razodvel que o
produto pago foi efectivamente adquirido e importado e que a operagdo em causa nao tem
um caréacter anormal ou um montante exagerado.

Deste modo, nao se verificando os pressupostos dos artigos 65.°/1 e 88.°/8 do CIRC
aplicavel, enferma nesta parte o acto tributdrio objecto da presente accdo arbitral de erro
nos pressupostos de facto, e consequente erro de direito, devendo em tal medida ser

anulado, e proceder o pedido arbitral.

%

Relativamente as transferéncias n.° 12 e 13, de 23/10/2012 e de 20/12/2012,
constantes do quadro que integra o ponto 8 dos factos dados como provados, dizem
respeito a pagamentos a I... pela compra do molde “...Boiler —...Machine”, dos moldes
“... body — piece nr. 116 e 1317, dos moldes “...holder — piece nr. 110, ...holder — piece
nr. 126 e ...Gasket — piece nr. 123”, dos moldes “... cover — piece nr. 118, ... handle —
piece nr. 140 e ... handle — piece nr. 139” e dos moldes “Slide — piece nr. 120, Cam — piece
nr. 101 e Rod cam — piece nr. 103”, que foram utilizados no fabrico da nova versao da
maquina de café expresso D... ... e que sem a aquisicdo destes moldes nao teria sido
possivel fabricar o grupo de extrac¢dao nem a maquina encomendada pelo H... .

Apurou-se também que a Requerente obteve um orcamento da J..., para as mesmas
pecas, datado de 09-01-2012, propondo precos superiores para os mesmos moldes.

Verificou-se ainda que a Requerente desenvolveu uma nova mdaquina (designada
por ..., que veio a substituir a anterior ...), relativamente a qual apenas o “Grupo de
Extrac¢do”, a que se destinaram os moldes em questdo, que foram naturalmente fabricados
antes da producdao do “Grupo de Extraccdo”, continuou a ser fabricado na China, pois
ainda estavam em vigor patentes da E... sobre os “Grupos de Extrac¢do”, sendo o restante
desta nova maquina ... produzido e concluido em Portugal.

Face aos factos referidos, conclui-se para 14 de qualquer ddvida razodvel que os
produtos pagos foram efectivamente adquiridos e que a operagdo em causa nao tem um
caricter anormal ou um montante exagerado.

Deste modo, nao se verificando os pressupostos dos artigos 65.°/1 e 88.°/8 do CIRC

aplicavel, enferma nesta parte o acto tributdrio objecto da presente ac¢do arbitral de erro
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nos pressupostos de facto, e consequente erro de direito, devendo em tal medida ser

anulado, e proceder o pedido arbitral.

Hkosk

No que diz respeito ao primeiro grupo de transferéncias atrds indicado, estdo em
causa, segundo alega a Requerente e decorre da documentacao por ela junta, pagamentos
reportados como contrapartida dos seguintes servicos:

i. Inspecc¢do das principais matérias-primas utilizadas na producao, de

acordo com as especificagdes técnicas anexas ao contrato;

ii. Teste de 100% das placas electronicas PCB;

iii. Controlo de qualidade durante as fases de producao;

iv. Inspeccdo do produto final de acordo com as especificacdes técnicas
anexas ao contrato;

v. Teste de cada mdquina com pelo menos uma cdpsula durante a
producao;

vi. Teste em laboratério de 5% de cada grupo de mdquinas, com 5
cépsulas.

Segundo o contrato que formaliza a prestacdo de servigos em causa, pela prestacio
destes era devido pela Requerente o valor de 14 délares americanos, por maquina.

Do descritivo de pagamento das facturas de suporte dos pagamentos em questio,
consta que o valor referido se reporta a:

i. 6 USD referentes a “Production Supervision and Quality
Inspection”;
ii. 5,50 USD referentes a “Final Test Control’;
1i. 2,50 USD referentes a “Test PCB Electronic Boards”.

Os servicos a que se reportam os pagamentos em questdo, foram facturados nos
termos constantes do ponto 72 da matéria de facto dada como provada e ficaram
corporizados nos relatérios de inspeccdo apresentados pela Requerente, a que, para além
do mais, correspondem os dados constantes do ponto 75 da mesma matéria de facto.

Conforme se apontou jd, estd em causa aferir da efectividade das operagdes e do

cardcter normal ou montante ndo exagerado do respectivo custo.
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Como se escreveu no Ac. do TCA-Sul de 05-11-2015, proferido no processo
07022/137, “No que diz respeito & prova da veracidade da operacdo ndo bastard a
exibicdo de documentos escritos, nomeadamente contratos celebrados entre as partes, jd
que estes se presumem simulados, nem a demonstracdo do pagamento do preco, pois tal
ndo é posto em causa. O que deve ser objecto de prova é antes a efectiva prestacdo de
servigos”, prova essa que, de acordo com os critérios normais, deverd convencer o
julgador, para 14 de qualquer divida razodvel, de que os servicos foram efectivamente
prestados.

Ora, no caso, e relativamente aos servi¢os ora em apreco, tal ndo ocorre.

Com efeito, compulsada toda a prova apresentada pela Requerente a este propésito,
subsistem incongruéncias e desfasamentos que nao permitem ao Tribunal ultrapassar o
estado de duvida, relativamente a efectiva prestacido dos servicos em questdo, verificando-
se, desde logo, que os relatérios apresentados pela Requerente, principal evidéncia fisica
da prestacdo dos servigos controvertidos, ndo sao coerentes com a facturacdo apresentada.

Assim, as facturas TT111031, TT111072, TT111073, TT111120 e TT111124, que
abrangem as séries A1100357 a A1100361, reportam-se a um total de 45344 méquinas. J4
os relatérios de 9/7/11 (séries 357/358), de 16/7/11 (série 358), de 22/7/11 (séries
358/359), de 6/8/11 (série 359), de 27/7/11, (série 359), de 13/8/11, (séries 359/360), de
16/8/11, (séries 360/361), de 25/8/11 (série 361), e de 17/9/11, (série 361) que abrangem a
totalidade das mesmas séries, 42282, ou seja, menos 3062 méquinas.

As restantes facturas, referentes as restantes séries at€é a série A1100365, e
incluindo a “RO”, reportam-se a 34880 madquinas, quando os restantes relatorios,
abrangendo o mesmo conjunto de maquinas 37943 madquinas, ou seja, uma diferenca de
3063 maquinas.

Acresce ainda que as facturas em questdo e os correspondentes relatérios, como se
infere da data de inicio do contrato de prestagdo de servicos (1/7/2011) e do primeiro
relatério (9/7/2011), por um lado, e da data e séries do ultimo relatdrio referente as séries
facturadas (28/10/2011), por outro, se reportam as maquinas produzidas entre 1 de Julho de
2011 e 31 de Outubro do mesmo ano (séries A1100357 a A1100365 e¢ “RO”), nas

quantidades respectivas de 80224 (facturas) e 80225 (relatérios), quando, segundo o0s

7 Disponivel em www.dgsi.pt.
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dados fornecidos pela propria requerente (cfr. doc. 16 junto pela Requerente e ponto 84 dos
factos dados como provados), entre aquelas datas (1/7/2011 e 31/10/2011) foram
produzidas 61040 maquinas.

Face a estas circunstancias, ndo é possivel concluir para 14 de qualquer divida
razoavel, como pretende a Requerente, pela efectividade dos servigos a que aquela reporta
0s pagamentos ora em questdo, o que sO por si € suficiente para conduzir a improcedéncia,

nesta parte, do pedido arbitral formulado.

*

Relativamente a esta matéria, cumpre apreciar, face ao que vem de se concluir, a
suscitada violac@o do principio da especializacao dos exercicios, previsto no artigo 18.° do
Cddigo do IRC.

Dispde o referido artigo, naquilo que para o caso releva, que:

“1 - Os rendimentos e 0s gastos, assim como as outras componentes positivas ou negativas
do lucro tributdvel, sdo imputdveis ao periodo de tributacdo em que sejam obtidos ou
suportados, independentemente do seu recebimento ou pagamento, de acordo com o
regime de periodiza¢do econdmica.

2 - As componentes positivas ou negativas consideradas como respeitando a periodos
anteriores s sdo imputdveis ao periodo de tributagdo quando na data de encerramento das
contas daquele a que deviam ser imputadas eram imprevisiveis ou manifestamente
desconhecidas.”

As correcgdes contra as quais a Requerente se insurge foram operadas a trés niveis,
como se viu, designadamente ao nivel da ndo dedutibilidade do gasto, nos termos do artigo
65.°/1, ao nivel da tributagdo auténoma, prevista no artigo 88.°/8, e ao nivel da retencdo na
fonte, a que se reporta o artigo 94.°/1/f), 2, 3/b), e 5, por referéncia ao artigo 4.°/3 e 4, todos
do CIRC aplicavel.

Relativamente a esta tultima correccdo, o disposto no supra referido artigo 18.° do
CIRC em nada interfere, na medida em que a retenc@o na fonte apenas é devida aquando
do pagamento.

No que concerne a tributacdo auténoma, e tendo em conta que o referido artigo

88.°/8 do CIRC reporta a sua incidéncia a “despesas correspondentes a importdncias pagas
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ou devidas™, verifica-se que a AT optou, nas correc¢des que operou, por fazer incidir a
mesma sobre as importancias pagas.

Ora, tendo em conta que os pagamentos em causa, sujeitos a tributagdo auténomas,
se deram no ano de 2012, nada havera a censurar, sob a 6ptica do artigo 18.° do CIRC, as
correcgdes em apreciagao.

Ja no que diz respeito as correc¢des operadas, relativamente aos pagamentos ora em

questao, ao abrigo do artigo 65.°/1 do CIRC, dispde o mesmo que:
“Nao sdo dedutiveis para efeitos de determinacao do lucro tributdvel as importancias pagas
ou devidas, a qualquer titulo, a pessoas singulares ou coletivas residentes fora do territorio
portugués e ai submetidas a um regime fiscal claramente mais favoravel, salvo se o sujeito
passivo puder provar que tais encargos correspondem a operacdes efetivamente realizadas
e ndo tém um carater anormal ou um montante exagerado.”.

Conforme a mera leitura do preceito evidencia, a correccao em questdo opera sobre
a deducdo “para efeitos de determinag¢do do lucro tributdvel as importancias pagas ou
devidas, a qualquer titulo, a pessoas singulares ou coletivas residentes fora do territdrio
portugués e ai submetidas a um regime fiscal claramente mais favoravel”.

Dos factos dados como provados resulta que a Requerente deduziu as importancias
devidas a I..., a que se reportam os pagamentos ora em anélise, no exercicio de 2011.

Foi esta deducdo que, face a fundamentagdo das correc¢des operadas e ao quanto
atrds se concluiu, que se deu em contravencao ao disposto no artigo 65.°/1 do CIRC.

Dai que, nos termos legais, a correc¢do da ilegalidade em que a Requerente
incorreu se tivesse de dar naquele exercicio de 2011, e ndo, como operou a AT, no
exercicio de 2012, ja que neste a Requerente nao procedeu a qualquer dedugdo relativa aos
pagamentos em questdo, pelo que nada hé, a esse nivel, a corrigir.

Deste modo, relativamente a correc¢do operada ao abrigo do artigo 65.°/1 do CIRC
aplicavel, com base nos pagamentos acima referidos, deverd proceder o pedido arbitral, ja
que enferma a mesma de erro nos pressupostos de facto, e, consequentemente, de direito,

devendo ser anulada.
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Alega ainda a Requerente a ilegalidade das quantias liquidadas a titulo de retencdo
na fonte, por falta de fundamentagdo, bem como por ndo haver qualquer obrigacdo, da sua
parte, em proceder a retencao na fonte de IRC.

Relativamente a arguida falta de fundamentacdo, verifica-se que resulta
suficientemente do Relatério de Inspeccao, designadamente das suas p. 33, 118 a 121, 124
e 125, que a retenc@o na fonte liquidada resulta da aplica¢do aos factos ali discriminados
do regime do artigo 94.°, com referéncia aos artigo 4.°/3 e 4, e 87.°/4/e), do CIRC aplicavel.

Deste modo, dever-se-a ter por cumprido o 6nus em questdo que assistia a AT.

No que respeita a obrigacdo de retencdo na fonte, dispde o artigo 94.° do CIRC
aplicavel, no que para o caso releva, que;

“1 - O IRC € objeto de retencao na fonte relativamente aos seguintes rendimentos obtidos
em territorio portugués: (...)

f) Rendimentos referidos na alinea d) do n.° 3 do artigo 4.0 obtidos por entidades ndo
residentes em territorio portugués, quando o devedor dos mesmos seja sujeito passivo de
IRC ou quando os mesmos constituam encargo relativo a atividade empresarial ou
profissional de sujeitos passivos de IRS que possuam ou devam possuir contabilidade;

g) Rendimentos provenientes da intermediacdo na celebracdo de quaisquer contratos e
rendimentos de outras prestacdes de servigos realizados ou utilizados em territério
portugués, com excegao dos relativos a transportes, comunicacdes e atividades financeiras.
2 - Para efeitos do disposto no numero anterior, consideram-se obtidos em territrio
portugués os rendimentos mencionados no n.° 3 do artigo 4.°, excetuados os referidos no
n.° 4 do mesmo artigo.”

Por sua vez, dispde o artigo 4.° do mesmo CIRC que:

“3 - Para efeitos do disposto no nimero anterior, consideram-se obtidos em territorio
portugués os rendimentos imputédveis a estabelecimento estavel af situado e, bem assim, os

que, ndo se encontrando nessas condi¢des, a seguir se indicam:

¢) Rendimentos a seguir mencionados cujo devedor tenha residéncia, sede ou direcdo
efetiva em territério portugués ou cujo pagamento seja imputdvel a um estabelecimento
estdvel nele situado:

6) Os provenientes da intermediagao na celebracdo de quaisquer contratos;
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7) Os derivados de outras prestagdes de servicos realizados ou utilizados em territ6rio
portugués, com excegdo dos relativos a transportes, comunicagdes e atividades financeiras;
4 - Nao se consideram obtidos em territério portugués os rendimentos enumerados na
alinea c) do nimero anterior quando os mesmos constituam encargo de estabelecimento
estavel situado fora desse territorio relativo a atividade exercida por seu intermédio e, bem
assim, quando nao se verificarem essas condi¢des, os rendimentos referidos no n.° 7 da
mesma alinea, quando os servicos de que derivam, sendo realizados integralmente fora do
territério portugués, ndo respeitem a bens situados nesse territério nem estejam
relacionados com estudos, projetos, apoio técnico ou a gestdo, servicos de contabilidade ou
auditoria e servicos de consultoria, organizagdo, investigacdo e desenvolvimento em
qualquer dominio.”.

Na apreciacdo desta matéria, em oposicdo com 0 que acontece quanto a nao
dedutibilidade dos pagamentos, a que se refere o artigo 65.°/1, e a tributacdo auténoma, a
que se refere o artigo 88.°/8, ambos do CIRC, ndo se poderd perder de vista que o 6nus da
prova da verificacdo dos respectivos pressupostos assiste a2 AT, ja que “E a4 AT que cabe a
obrigacdo da prova da verificagdo dos pressupostos legais (vinculativos) da sua actuacdo,
designadamente se agressiva (positiva e desfavordvel)”®.

Tendo em conta o quadro normativo invocado, e sendo inequivoco e pacifico, que
estdo em causa pagamentos feitos por uma entidade residente em Portugal — a Requerente
— a uma entidade ndo residente e sem estabelecimento estdvel neste pais —a I...— e que os
pagamentos em causa ndo constituiram encargo de estabelecimento estdvel da entidade
pagadora situado fora de territério nacional, cumpriria a AT demonstrar que:

a) Estdo em causa rendimentos “provenientes da intermediacdo na
celebracdo de quaisquer contratos” ou de “prestacdes de servigos
realizados ou utilizados em territério portugués”;

b) Estdo em causa rendimento provenientes de prestacdes de servigos que
“respeitem a bens situados nesse territério nem estejam relacionados
com estudos, projetos, apoio técnico ou a gestdo, servicos de
contabilidade ou auditoria e servicos de consultoria, organizacdo,

investigagcdo e desenvolvimento em qualquer dominio.”.
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Compulsada a matéria de facto apurada, ndo € possivel validar qualquer dessas
conclusoes.

Com efeito, nada permite indicar, ao contrario do que se especula no Relatério de
Inspeccao Tributdria, que a intervengdo da I... em apreco se reporte a intermediacdo na
celebracdo de quaisquer contratos, desde logo na medida em que ndo sdo conhecidos
quaisquer contratos que hajam sido celebrados a jusante da interven¢ao daquela.

Por outro lado, face ao apurado, nada permite igualmente apurar que hajam sido
prestados em territério nacional quaisquer servicos pela I..., em funcdo dos pagamentos
em apreciacdo, ou sequer, que haja sido assumido tal compromisso, ainda que nao
efectivamente cumprido.

Por fim, e tendo em conta o teor das prestacdes assumidas pela referida I..., no
contrato subjacente aos pagamentos sujeitos a retencdo na fonte pela AT, atréds referidos,
ndo se poderd concluir que estejam em causa servigos que “estejam relacionados com
estudos, projetos, apoio técnico ou a gestdo, servicos de contabilidade ou auditoria e
servicos de consultoria, organizacdo, investigacdo e desenvolvimento em qualquer
dominio”, ja que, tal como definidos contratualmente, e sendo que nada de quanto se
apurou permite concluir noutro sentido, os servigos contratados revestem-se da natureza de
servicos de fiscalizacdo e controle de qualidade.

Posto isto, havera que concluir, todavia, que assiste razao a Requerente no que diz
respeito a inaplicabilidade, in casu, de qualquer obrigacdo, da sua parte, em proceder a

retencao na fonte de IRC, relativamente aos pagamentos referidos.

%

Alega, ainda, a Requerente a ocorréncia de vicios de forma, por violagao do
disposto nos artigos 55.°, 58.°, 59.°/1 e 2 da LGT, 6.° ¢ 9.° do RCPIT, 153.°/2 do Cdédigo do
Procedimento Administrativo, aplicavel por for¢a do disposto na al. c) do artigo 2.° da
LGT e na al. d) do artigo 2.° do CPPT.

Ressalvado o respeito devido, entende-se que carecem de fundamento as alegagdes
em questdo ja que, tanto quanto evidencia o processo administrativo e o Relatdério de

Inspeccao Tributdria, aquele decorreu em termos perfeitamente normais, tendo a AT

8 Cfr. Ac. TCA-Sul de 16-01-2007, proferido no processo 00911/03, disponivel em www.dgsi.pt.
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actuado, dentro do quadro legal das suas funcdes e assumido uma postura que ndo se pode
deixar de considerar aceitavel, dentro dos poderes e deveres que lhe assistem, mormente
aqueles a que se reportam os preceitos que a Requerente aponta como violados, e
condensado as respectivas conclusdes, certas ou nao, nos termos previamente analisados,
num relatério que € perfeitamente inteligivel, ndo obstante a complexidade da matéria,
veiculando de forma suficientemente explicita e coerente os pressupostos de facto e de
direito que considerou verificados e em que assentam as correccdes contra as quais a
Requerente se insurge, sem que no apuramento daquele haja omitido diligéncias que se lhe
impusessem realizar, ou realizado diligéncias que legalmente lhe estivessem vedadas.
Devem, pelo exposto, improceder os vicios arguidos pela Requerente atrds

referidos.

Hekosk

Deste modo, pelo exposto e em suma, conclui-se que deverd proceder o pedido de
prontncia arbitral, no que diz respeito a anulacdo do acto liquidacdo adicional de Imposto
sobre o Rendimento das Pessoas Coletivas (IRC) referente ao exercicio de 2012, objecto da
presente acgdo arbitral, com excep¢do da parte relativa a tributacdo auténoma incidente
sobre os pagamentos correspondentes as transferéncias n.° 5, 6,7, 8,9, 11, 14, 15, 16 e 17,

constantes do quadro que integra o ponto 8 dos factos dados como provados.

Hkosk

Quanto ao pedido de juros indemnizatérios formulado pela Requerente, o artigo
43.°,n.° 1, da LGT estabelece que sdao devidos juros indemnizatérios quando se determine,
que houve erro imputdvel aos servigos de que resulte pagamento da divida tributdria em
montante superior ao legalmente devido.

No caso, os erros que afectam a liquidagao sdo imputdveis a AT, que praticou o
acto de liquidagdo ilegal por sua iniciativa.

Tem, pois, direito a ser reembolsada a Requerente da quantia que pagou
indevidamente (nos termos do disposto nos artigos 100.° da LGT e 24.°, n.° 1, do RJAT) e,

ainda, a ser indemnizada pelo pagamento indevido através do pagamento de juros
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indemnizatdrios, pela Requerida, desde a data do pagamento da quantia, até reembolso, a
taxa legal supletiva, nos termos dos artigos 43.°/1 e 4, e 35.°/10, da LGT, artigo 559.° do
Codigo Civil e Portaria n.° 291/2003, de 8 de Abril.

*

Formula, ainda, a Requerente o pedido de condenagao da Requerida numa despesa
equivalente as despesas e honordrios dos seus mandatdrios, ndao indicando, todavia
qualquer fundamento legal para a sua pretensdo, quer de um ponto de vista substantivo
quer processual.

Ressalvado o respeito devido a outras opinides, entende-se que a op¢do pela
jurisdicdo arbitral implica a rentincia a compensagao das despesas cobertas pelas custas de
parte, onde se incluem os honordrios de advogado (artigo 25.°/2/d) do Regulamento das
Custas Processuais).

Efetivamente, ndo se prevendo o pagamento de custas de parte na jurisdi¢do
arbitral, ao admitir-se a possibilidade de ser pedida, pelos contribuintes, compensacao
pelos encargos com mandatario, estar-se-ia a discriminar negativamente a AT, na medida
em que, nas causas que venga, ndo se verd compensada pelas correspondentes custas de
parte, nem podera obter a correspondente compensagao.

Deste modo, dever-se-a4 entender que, ao optar pela jurisdi¢do arbitral tributdria,
quer a AT quer o contribuinte, estdo a abdicar da compensacdo devida por despesas
abrangidas pelas custas de parte.

Sem prejuizo do que vem de se dizer, entende-se ainda ndo caber na competéncia
dos tribunais arbitrais em matéria tributdria, a apreciacdo da pretensdo indemnizatéria em
causa.

Com efeito, como se decidiu no Ac. do Pleno do STA de 30-04-2013, proferido no
processo 03197/13°:

“Esté atribuida aos tribunais administrativos a competéncia para a accio em que a parte
vencedora em anterior demanda vem pedir indemnizacdo pelos encargos que suportou
como honordrios a advogado, ainda que tal ac¢do tenha decorrido perante os tribunais

tributarios.”
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Considera-se, assim, tendo em conta, nos termos explicitados no referido aresto, o
disposto nos artigos 4.°/1, 37.°/f) e 49.°, todos do ETAF, bem como o disposto no artigo 2.°
do RJAT, verificar-se, quanto ao pedido em causa, a excep¢do da incompeténcia absoluta
da incompeténcia em razdo da matéria, de conhecimento oficioso e que obsta ao

conhecimento do mérito do pedido.

ek

C.DECISAO
Termos em que se decide neste Tribunal Arbitral julgar parcialmente procedente o pedido
arbitral formulado e, em consequéncia:

a) Anular o acto liquidacdo adicional de Imposto sobre o Rendimento das Pessoas
Coletivas (IRC) referente ao exercicio de 2012, objecto da presente acgdo
arbitral, com excepcdo da parte relativa a tributacdo autébnoma incidente sobre
0s pagamentos correspondentes as transferéncias n.° 5, 6, 7, 8, 9, 11, 14, 15, 16
e 17, constantes do quadro que integra o ponto 8 dos factos dados como
provados;

b) Condenar a Requerida no pagamento de juros indemnizatdrios devidos desde a
data do pagamento do imposto ora anulado, at¢é ao reembolso integral da
quantia paga;

c¢) Condenar as partes nas custas do processo, na proporcdo do respectivo
decaimento, fixando no montante de € 4.534,00 a parte a cargo da Requerente, e

no montante de € 10.460,00 a parte a cargo da Requerida.

D. Valor do processo

Fixa-se o valor do processo em € 1.096.739,41, nos termos do artigo 97.°-A, n.° 1, a), do
Cédigo de Procedimento e de Processo Tributério, aplicdvel por for¢a das alineas a) e b) do
n.° 1 do artigo 29.° do RJAT e do n.° 2 do artigo 3.° do Regulamento de Custas nos

Processos de Arbitragem Tributdria.

° Disponivel em www.dgsi.pt.
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E. Custas

Fixa-se o valor da taxa de arbitragem em € 14.994,00, nos termos da Tabela I do
Regulamento das Custas dos Processos de Arbitragem Tributaria, a pagar pelas partes, na
propor¢do do respectivo decaimento, acima fixada, uma vez que o pedido foi parcialmente
procedente, nos termos dos artigos 12.°, n.° 2, e 22.°, n.° 4, ambos do RJAT, e artigo 4.°, n.°

4, do citado Regulamento.

Notifique-se.
Lisboa 18 de Agosto de 2017

O Arbitro Presidente
(José Pedro Carvalho - Relator)
O Arbitro Vogal
(Leonardo Marques dos Santos — com declaragao de voto)

O Arbitro Vogal

(Ana Maria Rodrigues)
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Declaracao de voto de vencido
Voto vencido o Acérddao supra, apenas quanto a decis@o relativa aos pagamentos
correspondentes as transferéncias n.° 5, 6, 7, 8, 9, 11,14, 15, 16 e 17, porquanto entendo,
salvo o devido respeito pela opinido contraria, que a Requerente fez prova bastante de que
os encargos correspondem a operacdes efetivamente realizadas e que ndo t€ém um carater
anormal ou um montante exagerado.
Em face do exposto, julgaria procedente o pedido de anulagcdo da totalidade do acto de

liquidacdo adicional de IRC referente ao exercicio de 2012.

18 de Agosto de 2017

Leonardo Marques dos Santos
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