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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.%: 219/2016-T

Tema: IRC - Clausula Geral Anti-Abuso.

RELATORIO

1. Em 11 de Abril de 2016, A..., S.A., pessoa coletiva n.°..., com sede na Rua ...,

n.C..., Apartado ..., ...-... ... , doravante designada por “a Requerente” veio, ao
abrigo dos artigos 95.° da Lei Geral Tributaria (LGT), 99.°, alinea a) e c), do
Cadigo de Procedimento e de Processo Tributario (CPPT), 137.°, n.° 1, do Cadigo

do Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Colectivas (CIRC) e 10.°, n.° 1, alinea

a), e n.° 2, do Regime Juridico da Arbitragem em Matéria Tributaria (RJAT),

requerer a constituicdo de tribunal arbitral tendo em vista:

a declaracdo de ilegalidade e consequente anulacdo das liquidagdes
adicionais de Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Colectivas n.° 2015

. € n% 2015..., ambas de 12 de Novembro de 2015, respectivamente
referentes ao ano de 2011 (no montante de EUR 455.022,99, dos quais EUR
55.091,87 a titulo de juros compensatérios) e ao ano de 2012 (no montante
de EUR 381.131,29, dos quais EUR 33.939,21 a titulo de juros
compensatorios), por inexisténcia dos pressupostos de aplicacdo da Clausula
Geral Anti Abuso (art.° 38° n.° 2 da LGT) ou, subsidiariamente, por erro na
quantificacdo dos actos tributarios;

a consequente anulacdo da liquidacdo de juros compensatorios;

a condenacdo da Autoridade Tributaria (doravante a AT ou a Requerida) ao
pagamento de indemnizacdo compensatoria das despesas suportadas pela
Requerente com as garantias bancarias apresentadas para suspensdo dos
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pagamentos;

iv. acondenagdo da Requerida como litigante de ma-fé (pedido formulado pela

Requerente nas alegacdes).

No requerimento inicial a Requerente indicou como arbitro o Prof. Vasco Branco
Guimardes e depois, por indisponibilidade deste, o Dr. Rogério M. Fernandes

Ferreira.

A Requerida, por requerimento de 9/6/2016, indicou como arbitro o Prof. Dr. Jodo

Ricardo Catarino.

Em 1/7/2016 os arbitros indicados pelas partes comunicaram a escolha do
Desembargador Manuel Luis Macaista Malheiros para presidir ao Tribunal Arbitral.

O Tribunal ficou constituido por despacho do Presidente do CAAD de 18/7/2016.

Por requerimento de 18/7/2016 a Requerente juntou aos autos a decisdo do CAAD
609/2015-T, de 2 de Maio de 2016.

Em Setembro de 2016 o arbitro indicado pela Requerida, Prof. Dr. Jodo Ricardo
Catarino, renunciou as func@es de arbitro, tendo a AT indicado para o substituir o

Doutor Jorge Carita.

Por requerimento de 30/9/2016 dirigido aos arbitros do Tribunal Arbitral, a AT veio
requerer a prorrogacao do prazo por mais 30 dias para apresentar a sua resposta e
por 15 dias para juntar o P.A., atendendo a extrema complexidade do pedido e da
causa de pedir, atenta a natureza do processo e o disposto no n.° 5 do art.° 569.° do

CPC, bem como, o principio da livre condugéo do processo pelo Tribunal Arbitral.
A Requerente foi notificada deste pedido em 30/9/2016.

Em 20/10/2016 a Requerente veio opor-se a este pedido, por considerar que a
prorrogacao de 30 dias do prazo para resposta ao abrigo do art.° 569°, n.° 5 do CPC tem
de ser requerida antes do fim do prazo de contestagdo e pressupfe que o interessado

demonstre os motivos ponderosos.
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O Tribunal, na sua nova constituicdo apds a entrada em fungdes em 26/10/2016 do
Doutor Jorge Carita, concedeu por despacho de 3/11/1016 as prorrogacdes
solicitadas pela Requerida (de 30 dias para a resposta e de 15 dias para juntar o

P.A.), com a seguinte fundamentac&o:

“Para a decisdo sobre esta questdo importa ter presente que: o art.” 9.° n.” 3, do
RJAT dispde que, no caso de se verificar a substituicdo de arbitro, o Tribunal
arbitral decide se algum acto processual deve ser repetido em face da nova

Composi¢do do Tribunal, tendo em conta o estado do processo.”

A Requerida apresentou a sua resposta em 22/11/2016, tendo suscitado a

intempestividade da apresentacdo do pedido de pronuncia arbitral.

.Por requerimento de 28/11/2016, a Requerente veio, por seu turno, alegar a

intempestividade da apresentacdo da resposta da Requerida e respondeu a questdo

da intempestividade do requerimento de prondncia.

A reunido a que se refere o art.° 18° do RJAT teve lugar no dia 16/12/2016, tendo o
Tribunal Arbitral decidido que as excepgfes invocadas pela Requerida e pela
Requerente serdo apreciadas a final, sendo a decisdo arbitral prolatada até ao dia
18/3/2017.

A Requerente apresentou alegacfes em 16/1/2017 e a Requerida em 1 de Fevereiro.

Por despacho de 7/3/2017, o Tribunal prorrogou por dois meses 0 prazo para ser

proferida a decisao.

Por despacho de 28/3/2017 o Tribunal mandou notificar a Requerida (ao abrigo do
disposto nos art.%® 16°, alineas c), e) e f) do RJAT e 7°, n.° 2 do CPC) para vir aos
autos, no prazo de quinze dias, informar se as vendas da empresa espanhola B...
S.A (referidas no anexo 15 do Relatério da Inspeccdo Tributaria), ou outras da
mesma empresa, foram de alguma forma tidas em conta para o apuramento da

matéria colectavel da Requerente nos anos em causa nos autos.

No seguimento daquele despacho, veio a Requerente aos autos requerer a jungéo da
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prestacdo de um esclarecimento, em 6/4/2017.

19. A Requerida, em 21/4/2017, respondeu ao despacho do Tribunal e pronunciou-se

simultaneamente acerca do esclarecimento da Requerente.

20. A Requerente apresentou um requerimento em 28/4/2017, em que se pronuncia

acerca da resposta da AT referida no nimero anterior.

21. Finalmente, por despacho do Tribunal de 2/5/2017, foi prorrogado o prazo para a
prolacdo da decisdo, devido “a tramitagdo processual posterior ao despacho de
28/3/2017 e a complexidade processual”, pelo que, atentas as duas referidas
prorrogacdes, pelos Despachos Arbitrais de 7/3/2017 e 2/5/2017, a data inicial para
decisdo de 18/3/2017 foi prorrogada, nos termos dos artigos 15.° e 21.°, n.° 2 Do
Regime Juridico da Arbitragem Tributaria, para o dia 18/7/2017.

I. POSICAO DAS PARTES

A. Da Requerente

22. A Requerente sustenta, em sintese, que ndo se encontram preenchidos os elementos
que permitem a aplicacdo da CGAA e, subsidiariamente, se tal ndo for entendido, a

Requerida cometeu um erro na quantificacdo do facto tributario.
23. Alega para o efeito que:

24.E uma sociedade comercial anénima, com sede e direccdo efectiva em territdrio

nacional, enquadrada no regime geral de tributacdo para efeitos de IRC;

25. 0 seu objecto social abrange a indlstria e comércio de rolhas de cortica e seus
derivados, bem como de demais produtos relacionados com vedantes e embalagem
de bebidas.

26. A actividade principal da Requerente € desenvolvida em duas instalagbes fabris —
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uma em ... e outra em ...— onde procede a transformagdo de matéria-prima em

rolhas.

A Requerente dirige os seus esforcos de comercializacdo sobretudo para o mercado
estrangeiro, tanto dentro da Unido Europeia como no resto do Mundo, focando-se
naturalmente nas regides de maior producdo vitivinicola como destino dos seus
produtos, tendo presente que o0s seus clientes sdo tipicamente companhias

produtoras de vinhos ou fornecedores destas.

De entre esses clientes estrangeiros, por referéncia aos anos de 2011 e 2012, merece
particular destaque a sociedade irlandesa C..., que se dedica & compra de rolhas e
vedantes no mercado europeu para a respectiva colocacdo nos mercados anglo-

saxdnicos de producdo vitivinicola fora da Europa.

No ano de 2011, a Requerente vendeu a C... mercadoria no valor de EUR
14.429.589,91, com destino aos referidos mercados, tendo realizado um total de 287

vendas.

No ano de 2012, a Requerente vendeu a C... mercadoria no valor de EUR
12.789.894,48, com destino aos mesmos mercados, tendo realizado um total de 210

vendas.

O procedimento de encomenda observado entre a Requerente e a cliente em
referéncia tem inicio com uma ordem de encomenda — normalmente recebida pela
Requerente via correio electronico — na qual a C... especifica a quantidade e
caracteristicas técnicas da mercadoria pretendida, o respectivo destino e a data de

expedicédo desejada.

As ordens de encomenda recebidas sdo subsequentemente impressas pela
Requerente, assinadas por uma sua administradora, digitalizadas e devolvidas por
correio electrénico a C..., acusando assim, a Requerente, a respectiva boa recepcéo

e aceitacdo da encomenda feita.

Aceite a ordem de encomenda e uma vez disponivel a mercadoria vendida, a

Requerente procede & separacdo, embalamento e acondicionamento da mercadoria
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vendida e a respectiva expedicdo, tendencialmente por via maritima, para o destino
pretendido — procedendo em paralelo a emissdo da correspondente factura de
transmissdo de bens, sendo em todo o caso frequente que uma mesma expedicdo de

mercadoria agrupe varias encomendas.

Nos anos de 2011 e 2012, a C... vendeu a sua Cliente norte-americana D... (D...)
tanto mercadoria adquirida a Requerente como mercadoria adquirida a entidades
terceiras — cfr. facturas da C... n°..., de 29 de Marco de 2011, e n.°..., de 14 de
Novembro de 2012, sendo o produtor da mercadoria indicado nessas facturas a
sociedade espanhola B..., S.A. (fls. 351 e 352 do Processo Administrativo) e, bem
assim, quadro elaborado pela Administracdo Tributaria com mapa-resumo das
desmonstracOes financeiras da C... - evidenciando que as compras de mercadorias a

Requerente ndo esgotam o total das compras efectuadas nos anos em causa.

A Requerente considera essencial a relevancia destas compras da C... a empresa
espanhola para a prova de que a empresa irlandesa tem existéncia comercial efectiva e

n&o actua apenas dentro do grupo empresarial E... .

Considera ainda essencial a relevancia das referidas compras para a quantificagéo das
liquidacBes, por alegar que nada nos autos prova que as vendas das matérias
provenientes da sociedade espanhola ndo foram tidas em conta para o apuramento da

matéria colectavel.

A Requerente e a C... sdo partes relacionadas, na acepgao do artigo 63.°, n.° 4, do
CIRC, motivo pelo qual a Requerente, em cumprimento da obrigagdo prevista no
artigo 63.%, n.° 6, do CIRC, desenvolveu nos anos em causa as competentes analises
de precos de transferéncia cujo resultado apontou claramente para a conclusédo de
que as condicdes praticadas pela Requerente nas operagdes comerciais realizadas
com aquela sua cliente ndo diferiram das que existiriam entre entidades ndo

relacionadas.

A 20 de Outubro de 2014, a Requerente foi notificada de que seria objecto de uma
inspeccdo tributaria externa tendo por objecto o seu IRC dos exercicios de 2011 e
2012.

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt



http://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

39.

40.

41.

42.

43.

44,

CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

A 5 de Agosto de 2015, a Requerente tomou conhecimento do Projecto de Relatorio
da Inspeccdo Tributaria, onde consta que o «motivo do procedimento de inspeccao»
referido no ndmero anterior foi o seguinte: «Verificou-se em ac¢do inspectiva
anterior que o contribuinte imputou rendimentos a empresa C... em 2009 e 2010, que
sdo efectivamente rendimentos desta empresa, continuando a verificar-se 0 mesmo em
2011 e 2012».

A «accao inspectiva anterior» referida no Projecto de Relatério da Inspecgédo

Tributéria foram, na realidade, duas:

I. Uma, realizada em 5 de Dezembro de 2013, relativa ao ano de 2009, que deu
origem a emissdo de liquidacdo que foi objecto de tempestiva impugnacéo
arbitral pela Requerente, instaurada junto do Centro de Arbitragem
Administrativa sob o n.° 367/2014-T; e

ii. Outra, realizada nos anos de 2014 e 2015, dando também origem a emissédo
da liquidacéo, relativa ao ano de 2010, a qual foi objecto de tempestiva
impugnacdo arbitral pela Requerente, instaurada junto do Centro de
Arbitragem Administrativa sob o n.° 609/2015-T;

A correccdo ao IRC de 2009 determinada pela AT por referéncia a relacdo
comercial existente entre a Requerente e a C... fundou-se no artigo 20.° do CIRC e
ndo na Clausula Geral Anti-Abuso (CGAA) prevista no artigo 38.°, n.° 2, da LGT.

A correccdo ao IRC de 2010 determinada pela AT por referéncia a mesma relacéo
comercial existente entre a Requerente e a C... também néo se fundou na CGAA,

mas sim no regime de precos de transferéncia previsto no artigo 63.° do CIRC.

Quer a liquidagao referente ao IRC 2009, quer a liquidacao referente ao IRC 2010,
permanecem na ordem juridica com base nos respectivos fundamentos, ndo tendo
sido objecto de qualquer revogacdo ou anulagédo por parte da AT, nomeadamente na
sequéncia da emissao das liquidacdes relativas ao IRC 2011 e 2012.

A impugnacdo arbitral relativa ao IRC 2009 (Processo n.° 367/2014-T) foi julgada

procedente a 24 de Novembro de 2014, ndo tendo todavia até ao momento essa
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deciséo transitado em julgado, atenta a impugnacgdo que da mesma a Administracéo

Tributaria apresentou para o Tribunal Central Administrativo Sul.

A impugnacédo arbitral relativa ao IRC 2010 (Processo n.° 609/2015-T) foi decidida
em 2 de Maio de 2016, tendo o Tribunal considerado procedente apenas uma parte
do pedido de anulagdo da liquidacdo do IRC, bem como o pedido de juros

compensatérios, que nada tem a ver com o que esta em causa nos presentes autos.

Do Projecto de Relat6rio da Inspeccao Tributaria relativo aos exercicios de 2011 e
2012, constavam, com fundamento na aplicagdo da CGAA, correc¢bes ao lucro
tributavel da Requerente no total de EUR 3.309.570,77, discriminadas do seguinte

modo:
i. EUR 1.772.807,01, por referéncia ao exercicio de 2011; e
ii. -EUR 1.536.763,76, por referéncia ao exercicio de 2012.

De acordo com o Projecto de Relatorio, a AT projectava proceder a tais correccdes
com base no entendimento de que a Requerente, ao vender mercadorias para a sua
Cliente C..., sociedade comercial irlandesa, praticou negocios juridicos fiscalmente

abusivos, sustentando que:

i. «No decurso do procedimento inspectivo ao sujeito passivo foram apurados
negocios juridicos essencial ou principalmente dirigidos por meios artificiosos
e com abuso das formas juridicas, a reducdo de impostos que seriam devidos
sem a utilizacao desses meios, reunindo-se as condi¢des para a aplicacéo do
disposto no art.®*38°, n°2 da LGT e art°63° do CPPT.

ii. Incumbe a Administracao Tributéria considerar ineficaz no ambito tributério a
criacdo de um circuito documental dos bens para a Irlanda, desacompanhado
do seu transporte, consistindo num instrumento utilizado para o desenrolar e
demonstracdo documental do esquema fraudulento detectado, e no abuso de
forma juridica, com o fim de colocar na Irlanda grande parte do lucro gerado
pela actividade, que sem esse artificio seria tributado a uma taxa superior (em
Portugal a taxa de 25% acrescido da derrama municipal).
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ii. A tributacdo dos rendimentos resultantes das Vendas para a Sociedade C...
(C...) deve ser efectuada de acordo com as normas aplicaveis na auséncia
daquela estrutura, ou seja, deve-se proceder a tributacdo dos rendimentos
obtidos pela sociedade C..., como se fossem obtidos em Portugal pela empresa

A... [a Requerente], nos termos do art® 17°, n°1 e art® 20°, ambos do CIRC».

A Requerente exerceu o respectivo direito de audicdo prévia, contestando a posicédo
adoptada pela AT e insurgindo-se contra a alegada existéncia de uma
instrumentalizacdo da relacdo comercial mantida com a C..., salientando, por
referéncia ao préprio Projecto de Relatorio, ndo ter qualquer controlo societario sobre
tal entidade, sendo por seu turno a sociedade detentora da totalidade do capital social
da Requerente — a F..., LDA — apenas minoritariamente detida (em 36,5%) pela G...,
LTD — entidade esta detentora de 100% do capital social da C...—, sendo a maioria do
capital social da F..., LDA (54,5%) detido pela H..., INC, sociedade que nao participa
directa ou indirectamente na referida G..., LTD, nem é por esta directa ou

indirectamente participada.

A Requerente frisou que eventuais lucros da C... ndo geram na sua esfera, directa ou
indirectamente, qualquer vantagem patrimonial — muito menos uma vantagem
patrimonial comparavel a que existiria caso tais lucros irlandeses existissem na esfera
da Requerente —, faltando desde logo o pressuposto da equivaléncia de resultado

econdmico essencial a aplicacdo da CGAA.

A Requerente sublinhou que as vendas de mercadoria por si realizadas com a C... nos
anos de 2011 e 2012 consubstanciaram operagdes comerciais perfeitamente normais,
ndo traduzindo qualquer abuso da forma juridica utilizada, nem tendo tido lugar por

quaisquer meios artificiosos ou fraudulentos.

A este respeito, constata que, no Projecto de Relatério, a AT se absteve de identificar e
descrever qualquer concreto acto ou negocio juridico celebrado pela Requerente que
tivesse reputado de abusivo, optando por simplesmente elencar um conjunto de

afirmacoes relativasa C... .

Noutro plano, por referéncia ao proprio Projecto de Relatorio, a Requerente apontou
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para a informacdo obtida pela AT junto das Autoridades Fiscais irlandesas que
comprova a existéncia efectiva da C..., enquanto sociedade real e com actividade
desenvolvida a partir da Irlanda, e, bem assim, para a informacdo também obtida junto
das Autoridades Fiscais norte-americanas, que confirma que a contraparte nas vendas
de mercadoria provenientes da Requerente adquiridas pela sociedade norte-americana

D... foiaC... e ndo a Requerente.

A Requerente sublinhou que a AT ndo invocava de modo algum que 0s precos
praticados pela Requerente com a sua cliente C... diferiram dos praticados com
terceiros ndo relacionados — ndo sendo promovida qualquer correccdo ao abrigo do
regime de precos de transferéncia —, motivo pelo qual a hipotética venda de
mercadorias pela Requerente directamente aos Clientes da C... (e ndo a esta) geraria na
esfera da Requerente o0 mesmo volume de proveitos, ndo havendo, portanto, qualquer

desvio de lucros de Portugal para a Irlanda.

Finalmente, a Requerente contestou a propria quantificacdo da correccdo projectada,
rejeitando que a aplicacdo da referida clausula pudesse dar cobertura a uma imputacao
global dos proveitos alegadamente registados pela C...— sem uma analise
individualizada dos actos ou negocios realizados — e invocando, por outro lado, a
manifesta falta de apoio documental idoneo para o célculo dessa imputacdo feito pela
AT.

No dia 11 de Novembro de 2015, a Requerente foi notificada do Relatério da

Inspeccédo Tributaria, convertendo em definitivo o projecto anteriormente notificado.

Relativamente aos argumentos e elementos apresentados pela Requerente em sede de
audicdo prévia, a AT considerou-os insusceptiveis de alterar as correcgdes propostas no

Projecto de Relatério, invocando para o efeito o seguinte:

i.  Quanto ao facto de a Requerente ndo ter qualquer controlo societario directo ou
indirecto sobre a C... que lhe permitisse «instrumentalizar» esta: a AT afirma
que «guem manda na A4...[a Requerente] manda também na C...[C...]»,
apontando para o facto de existir um administrador —I...— comum entre ambas

as empresas e que integra também os conselhos de administracdo da sociedade

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt

10.


http://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

Vi.

Vii.

viii.

CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

que detém a C... e da sociedade que detém a Requerente;

Quanto ao facto de a Requerente n&o retirar qualquer vantagem patrimonial dos
lucros da C... e de, portanto, ndo existir uma equivaléncia de resultado capaz de
sustentar a aplicacdo da Clausula Geral Anti-Abuso: a AT néo tenta rebater a
inexisténcia de uma vantagem economica para a Requerente, procurando, antes,
inverter a questdo, argumentando, simplesmente, que a correc¢do se justifica
precisamente em virtude da auséncia dessa vantagem econOmica e que a

equivaléncia de resultado é «Gbviax;

Quanto ao facto de as vendas de mercadorias da Requerente para a C...
consubstanciarem operacGes comerciais correntes, sem abuso da forma juridica
tipica do contrato de compra e venda e realizadas sem meios artificiosos ou
fraudulentos: a AT rejeita a normalidade das vendas — nada dizendo quanto ao
abuso de formas juridicas ou aos meios artificiosos ou fraudulentos —,

avancando para o efeito quatro motivos, a saber:

As mercadorias sdo expedidas directamente de Portugal para os Paises de

destino, sem intervencdo da C...;

Se as aquisicdes pelos clientes da C... fossem feitas directamente & Requerente
0 preco de compra seria inferior, carecendo de racionalidade econémica a

aquisicdo de mercadoriasa C...;

Os pagamentos recebidos pela Requerente referem-se a facturas por si emitidas
e ndo a facturas emitidas pela C...; e

E a «[empresa] portuguesa a executar todo o trabalho e ¢ a irlandesa a colher

0 grosso do lucro»;

Quanto ao facto de no Projecto de Relatdrio ndo serem identificados e descritos
quais 0s concretos actos ou negoécios juridicos celebrados pela Requerente
reputados de abusivos: a AT enfatiza que s@o reputadas abusivas todas as
compras e vendas efectuadas entre a Requerente e a C..., bem como todas as

compras e vendas efectuadas entre esta Ultima e as respectivas clientes,
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abstendo-se de elencar taxativamente tais actos e clarificando, por outro lado,

que ndo é reputada de abusiva a constituicdo da C...;

Quanto as afirmacGes relativas a C... cuja veracidade foi especificamente
rebatida pela Requerente: a AT procura, especificadamente, suportar a
veracidade do por si afirmado, constatando-se no entanto que tal esforco se
traduz em pouco mais que reiterar o anteriormente dito, com base em juizos
conclusivos, especulagdes e generalizagbes manifestamente insuficientes para

terem qualquer aptidao probatoria;

Quanto ao facto de as Autoridades Fiscais irlandesas terem comprovado a
existéncia efectiva da C... enquanto sociedade real e com actividade
desenvolvida a partir da Irlanda e de as Autoridades Fiscais norte-americanas
terem confirmado que a contraparte nas vendas de mercadoria proveniente da
Requerente adquiridas pela sociedade norte-americana D... foi a C... e ndo a
Requerente: a AT afirma que o que é posto em causa ndo € a existéncia da
sociedade irlandesa, mas apenas 0s negdcios entre as partes, e que, apesar da
D... adquirir efectivamente mercadoria & C..., sabia que a mesma era

proveniente da Requerente;

Quanto ao facto de em lugar algum no Projecto de Relatério ser invocado que
0s precos praticados pela Requerente com a sua cliente C... diferiram de
alguma forma dos praticados com terceiros nao relacionados — ndo sendo
promovida qualquer correccao ao abrigo do regime de precos de transferéncia —
, 0 que impede objectivamente que se considere existir qualquer desvio de
lucros de Portugal para a Irlanda: a AT afirma que, existindo um administrador
comum nos conselhos de administracdo das trés empresas «e tendo 0 mesmo o
conhecimento dos precos praticados pelas empresas C... [C...] e 4...[a
Requerente] torna-se irracional que adquira as rolhas a Irlanda quando o
preco em Portugal é mais baixo. SO se pode entender isto numa logica de
decomposicao de lucros, deixando a maior fatia no pais onde a taxa de imposto

sobre o rendimento é mais baixa»;
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xii. Quanto a contestacdo da quantificagdo da correccdo projectada e,
concretamente, quanto a invocada falta de aptiddo da Clausula Geral Anti-
Abuso para legitimar a imputagéo global na esfera da Requerente dos proveitos
alegadamente registados pela C...: a AT invoca que fez uma analise de todas as
vendas efectuadas pela Requerente, remetendo para um mapa anexo por Si
elaborado «obtido a partir dos elementos fornecidos pelas autoridades fiscais

dos EU e da Irlandax;

xiii.  Quanto a invocada falta de apoio documental idéneo para a quantificacdo da
correccdo determinada: a AT considera que as listagens enviadas pelas
autoridades fiscais norte-americanas «tém valor probatério pois foram
elaboradas pelas autoridades fiscais dos EUA e fornecidas no ambito da
convencao sobre dupla tributacéo celebrada entre Portugal e os EUA [sic], e
resultam de um excelente trabalho minucioso e objectivo», considerando que

«0s documentos enviados séo suficientes para o que se pretende demonstrars.

Em concretizagdo das correc¢des determinadas no Relatorio da Inspeccdo Tributéria, a
Requerente foi notificada das ja referidas liquidacfes de IRC: ao exercicio de 2011, no
montante de EUR 455.022,99, dos quais EUR 55.091,87 a titulo de juros
compensatérios, com termo do prazo de pagamento voluntario a 11 de Janeiro de
2016,e, ao exercicio de 2012, no montante de EUR 381.131,29, dos quais EUR
33.939,21 a titulo de juros compensatorios, com termo do prazo de pagamento

voluntario a 13 de Janeiro de 2016.

N&o se conformando com as liquidacdes e pretendendo impugnar a legalidade das
mesmas, a Requerente optou por ndo efectuar o respectivo pagamento voluntario,
tendo, em consequéncia, sido instaurados os processos de execugdo fiscal n.°
...2016..., tendente a cobranga coerciva da divida tributaria relativa ao IRC 2011, e n.°

...2016..., tendente a cobranca coerciva da divida tributéria relativa ao IRC 2012.

A 2 de Marco de 2016, a Requerente prestou a garantia bancéria n.°..., emitida pelo
J..., S.A., a 8 de Fevereiro de 2016, no montante de EUR 576.354,86, tendo em vista a

suspensdo do processo de execucao fiscal relativo ao IRC 2011.
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A 4 de Marco de 2016, a Requerente prestou a garantia bancéaria n.° N..., emitida pelo
K..., S.A., a 3 de Marco de 2016, no montante de EUR 482.860,96, tendo em vista a

suspensdo do processo de execucao fiscal relativo ao IRC 2012.

A Requerente considera ndo estarem preenchidos os requisitos de que a doutrina e a

jurisprudéncia fazem aplicar a CGAA, contida no art.° 38° da LGT.

Primeiro, porque a venda de mercadorias pela Requerente a C... ocorre, segundo a
Requerente, inequivocamente no contexto do normal desenvolvimento do cerne da
actividade da Requerente e em prossecucdo do respectivo objecto social, o que

corresponde muito claramente a uma motivagdo econdémica de natureza néo fiscal.

A este respeito, e ainda segundo a Requerente, a Requerida alude de passagem as
diferentes margens operacionais da Requerente e da C... e ao suposto facto de esta
ultima ndo gerar qualquer valor acrescentado e ndo possuir qualquer estrutura
empresarial e que, ndo € de mais realcar, por um lado, que a AT entendeu nao
promover quaisquer correc¢des ao abrigo do regime de precos de transferéncia previsto
do artigo 63.° do CIRC - ao contrario do procedimento seguido na inspec¢do ao
exercicio de 2010 — e, por outro lado, que a AT em lugar algum demonstra como
apurou o valor das referidas margens, nem com base em que informacao, cingindo-se
no que a este respeito consta do Relatério da Inspeccdo Tributaria a uma afirmacéo

meramente conclusiva.

A funcdo desempenhada pela C... para as suas clientes — entre as quais a D...— ndo se
resume, segundo a Requerente, a um mero fornecimento indiscriminado de
mercadorias, sem qualquer valor acrescentado, desempenhando igualmente uma funcgéo
auxiliar de controlo das necessidades e niveis de stock de mercadoria, tendo presente,
designadamente, uma coordenagdo eficiente dos tempos de transporte e das

capacidades de armazenamento existentes nos locais de destino.

Ou seja, a existir uma remuneragdo excessiva da C...— no que a Requerente ndo
concede —, ela poder-se-& explicar pela valoragédo atribuida a funcdo de assisténcia a
gestdo dos niveis de stocks desempenhada pela C... em beneficio das suas Clientes

D...,L... e M..., 0 que todavia, diga-se, ndo se reconduz a qualquer pretenso desvio de
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lucros de Portugal para a Irlanda mas, quanto muito, a uma analise da aceitacdo fiscal
de custos respectivamente nos Estados Unidos da América, na Australia e na Africa do
Sul.

A AT, ainda segundo a Requerente, procura justificar-se invocando uma pretensa
irracionalidade econdmica na aquisicdo de mercadorias pela D... a C..., visando a
«decomposicdo de lucros», com base na possibilidade tedrica daquela adquirir a
mercadoria & Requerente a precos mais baixos. Todavia, semelhante consideracdo nao
sO equivale a imputar a Requerente uma decisdo de gestdo de uma sociedade terceira —
a D...—, como redunda, afinal, numa contradi¢do légica: com precos mais baixos nao

haveria qualquer lucro a decompor.

A tarefa de demonstrar e provar a (suposta) existéncia de uma motivacdo essencial ou
principal de natureza fiscal da Requerente ndo pode, segundo esta, de modo algum ser
confundida com a simples afirmacao pela AT de que as operagdes comerciais em causa
poderiam ocorrer de modo diverso, gerando mais proveitos para a Requerente — como
se 0 tema se reconduzisse a uma critica das legitimas decisfes comerciais e de gestdo

dos contribuintes ou mesmo ao dever de escolha da via mais onerosa em termos fiscais.

Quanto a necessaria utilizacdo de meios artificiosos ou fraudulentos e com abuso das
formas juridicas, devido ao facto de as mercadorias vendidas serem transportadas
directamente de Portugal para as clientes da C..., ndo transitando fisicamente pela
Republica da Irlanda. Diz a Requerente que, no contexto do comércio internacional, a
compra e venda de mercadorias por um intermediario — como a C...— desacompanhada
do transporte fisico das mesmas (que ocorre directamente do fornecedor para o cliente
final) € uma préatica comercial comum que possibilita valiosas economias de tempo e
custo de transportes, nao sendo legitimo retirar desse facto qualquer indicio de
anormalidade das transac¢Oes comerciais em causa, muito menos de abuso da forma

juridica do contrato de compra e venda.

Ainda quanto as mercadorias vendidas a C..., € importante reafirmar que, ao contrario

do referido pela AT, a Requerente ndo ordena a si propria qualquer encomenda.

Constata, pois, que nada de factualmente concreto € demonstrado no Relatério da
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Inspeccdo Tributéria a respeito do abuso de formas juridicas, e que a Requerida se
exime de qualquer especifica e fundamentada identificacdo de actos artificiosos ou
fraudulentos, passando por completo ao lado da necessidade de encetar uma analise
juridica dos institutos legais escolhidos pelas partes no ambito da respectiva autonomia
contratual e de ndo se refugiar em juizos conclusivos quanto a pretensa anormalidade

das operagcOes comerciais em causa.

Quanto a colocacdo da carga tributaria na Irlanda que a AT imputa a Requerente,
defende esta que ndo controla ou de qualquer forma participa, directa ou
indirectamente, nos lucros da C..., sendo que, por outro lado, a entidade
luxemburguesa que detém a totalidade do capital social da referida C...—a G..., LTD —
¢ apenas accionista minoritaria da sociedade holding que detém 100% do capital social
da Requerente —a F..., LDA —, a qual é maioritariamente detida pela sociedade norte-
americana H..., INC, que ndo controla directa ou indirectamente a referida C... . A
constatacdo de que os eventuais lucros da C... ndo geram na esfera da Requerente,
directa ou indirectamente, qualquer vantagem patrimonial — muito menos uma
vantagem patrimonial comparavel a que existiria caso tais lucros irlandeses existissem
na esfera da Requerente — é bastante para compreender a irrazoabilidade da posicdo

sustentada pela AT.

A tese preconizada pela Requerida assume, segundo a Requerente, que caso as vendas
de mercadoria efectuadas pela Requerente a C... fossem feitas directamente as Clientes
desta dltima — designadamente a D..., a L... LTD e a M...— 0s precos praticados pela
Requerente ndo seriam 0s mesmos, mas antes os que alegadamente sdo praticados pela
C... . No entanto, a AT ndo apresenta nenhum facto que aponte nesse sentido ou
permita semelhante concluséo, sendo certo que — em paralelo e contraditoriamente — a
AT reiteradamente afirma, a respeito da suposta irracionalidade econdmica da situagéo,
que, caso as Clientes da C... adquirissem a mercadoria directamente a Requerente o

fariam por precos inferiores aos alegadamente praticados por aquela.

Em relacdo ao elemento normativo, refere que a vantagem fiscal apontada pela

Requerida assenta, aparentemente, no beneficio inerente ao estabelecimento da cliente
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da Requerente C... na Republica da Irlanda e, bem assim, a existéncia no ambito da
Unido Europeia de um mercado comum no qual é garantida a livre circulacdo de
mercadorias. Em concreto, a AT justifica a aplicacdo da Clausula Geral Anti-Abuso

com a sujeicdo dos rendimentos auferidos pela C... ao regime fiscal irlandés;

Sucede que, sob pena de violagdo do direito comunitario, o beneficio proporcionado
por um sistema fiscal menos oneroso existente num outro Estado-Membro da Unido
Europeia, a sociedades reais e com actividade efectiva, ndo pode ser considerado
contrario a ratio legis subjacente para efeitos de aplicacdo da Clausula Geral Anti-
Abuso. Com efeito, a poupanca fiscal eventualmente obtida por uma sociedade
comercial mercé do seu estabelecimento num determinado Estado-Membro da Uniéo
Europeia ndo pode deixar de ser considerada perfeitamente legitima e, segundo a
Requerente, no especifico contexto da eventual aplicacdo da Clausula Geral Anti-
Abuso, tal poupanca ndo pode deixar de figurar dentro do campo de proteccéo criado
pelo artigo 38.°, n.° 2, da LGT;

A Requerente defende, ainda, que a Requerida incorreu em erro na quantificacdo do
facto tributario. Considera que a quantificacdo do facto tributario subjacente as
liquidacGes impugnadas, nos termos em que foi feita pela Administracdo Tributaria, é
inadmissivel, ndo tendo sido encetada uma analise individualizada de cada uma das
vendas de mercadoria realizadas pela Requerente a C... nos exercicios de 2011 e 2012,
no sentido de apurar por que valores tais mercadorias concretas terdo por aquela sido

subsequentemente vendidas as suas clientes D...,aL... LTDeaM....

Em lugar dessa analise, segundo a Requerente, a AT procede a uma simples imputagéo
a Requerente dos proveitos alegadamente registados pela C... nos referidos exercicios,
em virtude das vendas realizadas por esta a D..., 0 que de forma alguma se coaduna

com a aplicacdo da CGAA a cada uma das vendas realizadas pela Requerente a C... .

Com base na fundamentacéo e nos correspondentes calculos avancados, constata que o
que a AT pretende é tributar em Portugal o lucro registado pela C..., como se 0 mesmo
fosse obtido pela Requerente, 0 que evidentemente é coisa bem distinta da simples
desconsideragéo da referida empresa para efeitos fiscais e da tributacdo da Requerente
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como se as vendas de mercadoria por si concretamente efectuadas nos exercicios em

questdo tivessem tido como contrapartesa D...,aL...LTDeaM....

A este respeito, reitera em todo o caso que os valores avancados pela AT como
correspondendo aos proveitos realizados pela C... nas vendas de mercadorias a D...
nos anos de 2011 e 2012 n&o se mostram suportados por qualquer elemento
documental que figure em anexo ao Relatério da Inspeccdo Tributaria, e que é falso

gue a Requerente tenha recebido em algum momento semelhante documentacao;

Considera falso que a Requerente tenha sido a Unica fornecedora de mercadoria da C...
nos exercicios de 2011 e 2012, constando em anexo ao Relatério da Inspeccédo
Tributaria pelo menos duas facturas de venda pela C... a D... de rolhas de champanhe
e capsulas provenientes de um fabricante espanhol ai identificado (B... S.A.), e ndo da
Requerente.

A informagéo recebida das autoridades fiscais
norte-americanas relativamente ao valor e quantidade dos supostos fornecimentos
efectuados a D... pela C... é, ainda segundo a Requerente desprovida de valor
probatorio, ja que se limita a listagens parcialmente ilegiveis de valores de facturas e
notas de crédito, desacompanhadas de quaisquer copias dos respectivos documentos de
suporte e sem sequer conterem uma especificacdo minima das mercadorias concretas a
que se reportardo, informacdo sem a qual a respectiva exactiddo ndo pode ser sequer
sindicada. Isto porque qualquer analise minimamente rigorosa tendente a identificar
por que valores a C... terd vendido a D... parte das mercadorias adquiridas a
Requerente nos anos de 2012 e 2012 teria que passar pelo confronto efectivo, uma a
uma, das 497 facturas emitidas pela Requerente aquela sua cliente nesses anos com as

facturas emitidas por esta & D... no mesmo periodo.

Toda a quantificacdo dos alegados factos tributarios feita pela AT assenta, segundo a
Requerente, na extrapolacdo dos valores constantes das referidas listagens, compilados
num alegado «mapa global da facturacdo A...— C... —D...nos anos de 2011 e 2012»,
pretendendo conferir uma aparéncia de rigor e exactiddo a um exercicio de associacao

de facturagdes vao e perfeitamente inconclusivo.
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O procedimento seguido pela AT limitou-se, de acordo com a Requerente, a analise
detalhada de sete situagdes — 0 que contrasta claramente com o total de 497 vendas
realizadas pela Requerente nos anos em questdo —, sendo certo que em duas dessas sete
vendas da documentacdo analisada resulta afinal que a mercadoria transaccionada néo
teve proveniéncia na Requerente, mas num fornecedor espanhol ndo relacionado — B...
S.A..

Deste modo, nenhuma duvida restara, segundo a Requerente, que os calculos
efectuados pela AT assentam em pressupostos e bases de raciocinio desprovidas de um
minimo de consisténcia e validade, ndo podendo servir de fundamento para qualquer
correccdo a matéria tributavel de IRC da Requerente a ilegalidade das liquidagdes de

IRC impugnadas.

A actuacdo da AT ndo oferece conclui a Requerente, um grau minimo de fiabilidade
capaz de sustentar as liquidacdes impugnadas, sendo certo que face ao disposto no
artigo 100.°, n.° 1, do CPPT se existirem duvidas fundadas sobre a verificacdo do facto

tributario o mesmo devera ser anulado.

Consequentemente, a Requerente considera ilegal a liquidacdo de juros compensatorios
feita pela Requerida porque, como resulta do disposto no artigo 35.%, n.° 1, da LGT, os
juros compensatérios apenas sdo devidos quando haja um retardamento na liquidacao

imputavel ao contribuinte ou, por outras palavras, uma actuacdo culposa deste e

no caso em apreco, a Requerente agiu sem culpa, porquanto nenhuma davida restara
que a sua interpretagdo das normas supra citadas é legitima, plausivel e de boa-fé.
Deste modo, a conduta da Requerente ndo é susceptivel de originar qualquer liquidacéo
de juros compensatorios;

Finalmente, tendo a Requerente prestado garantias idoneas com vista a salvaguardar a
suspensdo dos processos de execucdo fiscal, destinados a cobranga coerciva da divida
impugnada, invoca o seu direito ao ressarcimento dos prejuizos resultantes dos
encargos suportados com a sua prestacdo e manutencdo, em conformidade com o
disposto no artigo 53.° da LGT.
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B. Da Requerida

Na resposta a Requerida argumentou defendendo a sua posicao;

Disse em sintese que a Irlanda constitui uma jurisdicdo fiscalmente atractiva na
Europa, em virtude de possuir, entre outras caracteristicas: uma baixa taxa de imposto
sobre o rendimento das sociedades, de 12,5%, aplicavel genericamente aos lucros
resultantes de actividades comerciais e industriais; 0s rendimentos passivos, tais como

dividendos, juros, rendas e royalties, serem tributados a uma taxa maxima de 25%.

Da andlise efectuada em sede inspectiva resultou demonstrado que as operagoes
declaradas entre a Requerente e a sociedade irlandesa C... ndo possuem substancia
econdmica, nem justificacdo comercial, tendo sido utilizadas unicamente com
propdsitos de natureza fiscal, sem qualquer intervencdo efectiva nas transacgdes que se
realizaram entre a Requerente e as empresas do Grupo que ela fornece: a D...,aL... e
aM....

As liquidacBes em apreciacdo resultaram da aplicacdo, da CGAA, devida e
extensivamente fundamentada pelos servicos inspectivos da AT, o que conduziu a
considerar ineficazes no ambito tributarios os rendimentos transferidos para a Irlanda

através de simulacdo de vendas efectuadas pela C... .

Para demonstracdo da sua posi¢do, a Requerida convoca a historia da criacdo das
sociedades. Assim: em 1981, foi fundada por N... nos Estados Unidos da América
(EUA), a O..., posteriormente renomeada para D... (doravante designada D...); em
1990, foi fundada a L... (doravante designada L...) e, em 1995, a A... (ora
Requerente); em 2000 surge a P...(doravante designada P...), no ano seguinte a M...
(doravante M...) e, dois anos mais tarde, sdo fundadasa Q... eaR...;

Citando excertos do capitulo 2.1. do Estudo de Precos de Transferéncia que integra o
dossier fiscal do contribuinte referente ao exercicio de 2009 refere que “Hoje em dia, a
E... € um dos maiores fornecedores de rolhas naturais para a industria vinicola a nivel
global e é o maior fornecedor de rolhas naturais da América do Norte. (...) Os

produtos comercializados pelas diversas entidades do Grupo tém origemna 4... .".
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O Grupo E... integrava 12 entidades em 31 de Dezembro de 2009, possuindo no seu

topo, como sociedade-mée, a G..., Ltd, empresa registada no Luxemburgo.

A A... é detida indirectamente pela sociedade-mée (em 36,5%) e pela H...., empresa
registada no Estado da Califérnia, EUA (em 54,5%), em virtude de serem estas
sociedades as detentoras da totalidade do capital da F..., Lda (nas referidas

percentagens), que detém a 100% o capital da A..., SA.

A sociedade-mée detém directamente a totalidade do capital social das sociedades
portuguesas S..., SA, e T..., Lda, e, ainda, da sociedade registada na Irlanda C..., Ltd,
com o nimero de IVA IE...T e da sociedade P..., SA.

A T..., Lda é, por sua vez, detentora de 100% do capital das sociedades portuguesas
O...,Lda, e U..., Lda.

Por altimo, e ja na base do Grupo E...,hdaR..., SARL eaQ..., SL, ambas detidas na

integra pela sociedade portuguesa O..., Lda.

A Requerente integra, pois, um grupo de empresas a nivel mundial, todas operando no
sector dos vedantes para a industria dos vinhos e produz e comercializa rolhas de
cortica naturais e comercializa ainda rolhas técnicas e rolhas bartop, estas Gltimas

produzidas por terceiros.

A Requerente controla todas as operagcfes verticalmente integradas do processo

produtivo.

A Requerente opera maioritariamente no mercado externo e intracomunitario — as
Exportacdes e TransmissGes Intracomunitérias de Bens (TICB) representaram 93,3%
do Volume de Negocios em 2011 e 90,4% em 2012 - e, dentro delas, o maior cliente é
a C..., que absorveu 47% das vendas em 2011 e 42% em 2012 (fazendo a Requerida

acompanhar esta afirmacéo de dois quadros demonstrativos)

As operacdes realizadas entre a Requerente e a C... traduziram-se num volume de
rolhas no valor de 13.045.354,02€ em 2011 e de 12.014.581,97€ em 2012 (ja
rectificado com os fretes, devolucGes e descontos, sendo o valor final o da facturacéo
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de rolhas e derivados).

102. A C... opera como um distribuidor exclusivo dos produtos da A... para 0S
mercados dos EUA, Australia e Africa do Sul e é uma sociedade que apenas actua intra
Grupo E..., funcionando como uma plataforma comercial entre a Requerente e a D...,
L...eM....

103. Tendo a Requerente esclarecido que, nos anos em causa nos autos, a C... vendeu
produtos adquiridos a uma empresa alheia ao grupo (a espanhola B... S.A), a
Requerida alega que esse facto ndo afasta o objectivo que presidiu a criacdo da C...,
que foi o de deslocar os lucros da Requerente para a Irlanda;

104. A Requerida considera ainda que a C... tem vindo a desenvolver um esforco, que
passa nomeadamente pela construcdo de um site proprio, para demonstrar a existéncia
autonoma da Requerente, mas que tal ndo é suficiente para ultrapassar o caracter

instrumental que tem para a Requerente;

105. A Requerida julga ainda ser significativo para a dependéncia da C... do grupo E...
o facto de o administrador directo ou indirecto de todas as empresas do grupo

(incluindoaC...)serl... .

106. A AT afirma, ainda que as vendas dos produtos que tiveram origem na empresa
espanhola B... S.A. ndo foram consideradas na quantificacdo das liquidacoes

impugnadas nos presentes autos.

107. As transmissdes de bens que a Requerente realiza para os trés clientes identificados no

n.° 27 processam-se, segundo a Requerida, da seguinte forma:

i.  Os produtos fabricados pela Requerente sdo vendidos as suas congeneres
nos EUA (D...), na Australia (L...) e na Africa do Sul (M...), mas
facturados a C...: nas facturas emitidas pelo contribuinte, esta consta
como cliente e aquelas como destinatarios;

ii. Os produtos sdo expedidos a partir das instalagbes da Requerente

directamente para os Estados Unidos, Australia ou Africa do Sul, e
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transportados habitualmente por via maritima (pontualmente e no caso de
remessas mais pequenas ou urgentes, seguem via aérea);

iii.  Estas operacOes estdo isentas de IVA, por configurarem exportacbes de
bens, ou seja, saida de bens do territério aduaneiro da Unido Europeia
com destino a paises terceiros, de acordo com o estipulado na alinea a)
do n° 1 do artigo 14° do CIVA, ndo obstante serem facturadas a um
adquirente estabelecido num Estado-Membro da EU' (a Irlanda);

iv. As Unicas referéncias a C... que se encontram na documentacdo
contabilistica que suporta as vendas efectuadas aquela entidade sdo a sua
indicacdo como cliente na factura e, por vezes, a sua identificacdo como
ordenante das transferéncias bancérias recebidas.

No ambito do procedimento de inspecgdo, a AT solicitou a Requerente as notas de
encomenda e correspondéncia trocada com a C... referentes a algumas transaccoes
realizadas durante os exercicios de 2011 e 2012, mas a documentacdo exibida,
segundo a Requerida, resumiu-se a Ordens de Compra (“purchase orders” — PO)
emitidas & Requerente, que indicam como destinatarioa D..., L... ou M..., assinadas e
datadas pela administradora da A... V...;

Verifica-se, segundo a Requerida, que a C... apenas surge indicada em cabecalho ou
rodapé, ndo havendo qualquer assinatura do responsavel pela encomenda em causa
nessa empresa, quando habitualmente quem ordena uma compra é o cliente (dai a

designacdo) e nao o fornecedor, como acontece neste caso.

Relativamente ao transporte dos produtos transaccionados com a empresa irlandesa e
expedidos para a D..., L... ou M..., apurou a Requerida que é realizado sempre em
nome e por conta da A..., ndo existindo nenhuma referéncia, seja de que tipo for, nos

documentos de transporte, a C... .

Quando o transporte é efectuado por via maritima, no sea waybill quem figura como
shipper/exporter é a Requerente e como consignee éa D...,aL... ouaM..., saindo as
mercadorias do porto de Leix0es e sendo entregues no porto de Oakland para os

Estados Unidos, em Adelaide para a Austréalia e em Cape Town para a Africa do Sul e
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no DU acontece 0 mesmo: a Requerente figura como exportador e a D..., a M... ou a

L... como destinatarios.

Quando o transporte € efectuado por via aérea, no air waybill quem figura como
expedidor é a Requerente e como consignatario é sempre a D..., L... ou M... e as
despesas de transporte sdo suportadas pela A... (tal como indicado nas facturas, o
método de envio das mercadorias é CIF (cost, insurance and freight) ou CFR (cost and
freight).

De igual modo, as despesas com os despachos alfandegarios sdo também suportadas

pela Requerente.

Relativamente a facturas registadas na subconta D0003, a Requerente recebeu ordens
de pagamento da C... no W... e que indicam que se trata de pagamentos

simultaneamente de facturas emitidas pelaC... aM... .

Embora a Requerente refira que ndo tem relacdes comerciais directas com as suas
congéneres D..., L... e M..., refere a requerida que Ihe debitou mensalmente despesas
de gestdo, despesas de investigacdo e desenvolvimento, e ainda despesas de controlo
de qualidade, e a D... e a L..., esporadicamente debita também despesas de viagens

com administradores da empresa;

Por seu turno, a D... debita também mensalmente a Requerente despesas de
marketing, telefone, alojamento e design da pagina na internet, viagens aos EUA,
publicidade e utilizacdo da marca e ainda despesas relativas a cartas de conforto e

avales bancarios concedidos por esta empresa do Grupo & E... .

De igual modo, a requerida indica que a L... debita mensalmente a Requerente
despesas administrativas, de entretenimento, viagens, telefones e encargos com

viaturas.

A Requerente afirma que a C... funciona como uma central de compras do grupo para
os EUA, Austrélia e Africa do Sul, efectuando compras de rolhas nio s6 em Portugal,
mas também, noutros paises, mas, segundo a requerida, desconhece, porém, qual a

estrutura instalada na Irlanda que a sociedade possui para exercer a sua actividade e
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admite, apenas, que tera um funciondrio ao seu servico.

Neste contexto, a Requerente obteve informacéo relativamente a actividade exercida
pela C..., ao abrigo da Convencdo Celebrada entre Portugal e a Irlanda para Evitar a
Dupla Tributacdo e Prevenir a Evasdo Fiscal em Matéria de Impostos sobre o
Rendimento, tendo sido apurado directamente da Administracdo Fiscal irlandesa a
informacdo de que a C... possui apenas uma funcionaria, X..., que exerce a funcdo de
administradora da empresa desde 06.11.2008, mais tendo apurado, através de
informacdo prestada pela prépria C... a Administracdo Fiscal Irlandesa, a informacéo
de que ndo possui instalacdes proprias e que tem a sua sede ao abrigo de um contrato

de aquisicdo de servicos de aluguer de escritorio virtual.

Atenta a necessidade de obter informacéo relativamente as relacbes comerciais entre a
D...eaC..., foi accionada, pela requerida, a Convencéo Celebrada entre Portugal e 0s
Estados Unidos da América para evitar a dupla tributacdo e prevenir a evasao fiscal

em matéria de imposto sobre o rendimento, tendo apurado que:

i. AD...(D...) é uma sociedade registada no Estado da Califdrnia, criada
em 13/03/1981, detida a 100% pela H..., cujo presidente é I... e que
possui sede em ..., ..., California;

ii. A D... possui uma Unica conta bancaria, no banco americano Y... e a
C... possuiu entre Janeiro de 2009 e Janeiro de 2013 uma conta bancaria
nesse mesmo Banco;

iii. A C... usou a morada da D... para receber a correspondéncia da referida
conta bancéria.

Nas situagdoes melhor descritas no RIT “verificou-se que existe uma relagdo directa e
inequivoca (factura a factura) entre a faturacéo A...- C...- D..., constatando-se que
existem sempre duas facturas emitidas para cada transaccdo efectiva de bens
ocorrida. Assim, o circuito de faturacdo é contribuinte-C... -D..., a0 passo que 0
circuito fisico das mercadorias € contribuinte-D...: a C... funciona como

intermediario meramente instrumental”, - Cfr. fls 29 do RIT.:
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i. adata das faturas emitidas pela C... para a D... é exatamente a mesma
das faturas emitidas pelo contribuinte paraa C...;

ii.  as mercadorias, referéncias e quantidades das faturas emitidas pela C...
para a D.. sdo exatamente as mesmas das faturas emitidas pelo
contribuinte paraa C...;

ilii.  0s pagamentos efetuados ao contribuinte pela C... s@o ordenados a
partir dos EUA e proveem de uma conta bancaria aberta em nome dessa
empresa no mesmo banco americano com que a D... trabalha;

iv. as instru¢bes dadas online ao Banco sdo para que o este debite na conta
da C... um determinado valor em ddlares para que, logo de seguida,
transfira o0 montante da fatura que a C... estd a pagar ao contribuinte
para a sua conta bancaria no ..., em Portugal. Ora, este tipo de
instrucdes pressupde uma determinada taxa de cambio, que é contratada
com o Y... BANK, e esta implicita a operacéo;

V. 0s contratos de taxa de cambio que a C... terd celebrado com o Y... Bank
possuem um plafond de fixacdo de taxa de cambio para determinado
montante de USD?, variando a taxa de cAmbio aplicada a cada operacéo
ou conjunto de operacdes em funcédo do respetivo contrato.”

122. A D... confirmou ter recebido as remessas de mercadorias da A..., facturadas a C...,
tendo remetido documentacdo comprovativa que permitiu atestar que existe uma
relacdo directa e inequivoca entre a facturagdo A...- C...-D..., constatando-se que
existem sempre duas facturas emitidas para cada transac¢éo efectiva de bens ocorrida:
as datas das facturas, as mercadorias, referéncias e quantidades sdo exactamente as
mesmas, variando apenas 0 preco; 0s pagamentos efectuados a Requerente pela C...
sdo ordenados a partir dos EUA e provéem de uma conta bancéria aberta em nome
dessa empresa no mesmo banco americano com que a D... trabalha, tendo esta
inclusive fornecido comprovativos dos mesmos, a que teve acesso porque foram por

ela executados.

123. Assim, através dos elementos fornecidos pelas Autoridades Fiscais Norte-Americanas
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foi realizada uma anélise comparativa da facturacdo da C... para a D... com a
Facturagdo dos Fornecedores para a C... (com a conversdo dos valores expressos em
USD nas facturas emitidas pela C... para a D... para EUR), tendo, a Requerida AT

apurado os seguintes valores globais:

Dados fornecidos pela D... 2011 2012
Faturagdo da A... paraaC... (1) 13.202.012,02 |11.603.227,30
Faturagdo da C... paraaD... (2) 14.974.821,03 |13.139.991,06

Com relevo para a decisdo a proferir sobre a questdo decidenda nos presentes autos,
deve ser considerado assente que do total facturado (bruto) pela Requerente, cerca de
14,8 milhGes de euros em 2011 e 13,4 milhdes em 2012 dirigiram-se a C...
(aproximadamente 47% e 45%), e destes, cerca de 91% e 89% respectivamente, a
D..;

Embora a Requerente alegue que actua como unidade industrial que assegura a
producdo de rolhas para o Grupo, no qual as fungbes comerciais estdo concentradas
noutras entidades, designadamente a C...,a Q...,R..., P..., Z... e AA..., verifica-se
que o escoamento da producdo da A... ocorre directamente, tanto nos mercados
europeu e da América do Sul, como nos mercados dos EUA, Australia e Africa do Sul,
com a Unica diferenca que, nos primeiros mercados (Europa e América do Sul), os
produtos sdo facturados aos respectivos clientes, e nos segundos mercados (EUA,
Australia e Africa do Sul), os produtos s&o facturados a C...,sendoaD...,aL... ea

M... os destinatarios.

Os produtos sdo expedidos a partir das instalagdes da Requerente em ... directamente
para os Estados Unidos, Austrélia ou Africa do Sul, e transportados em seu nome e por
sua conta, sem que, na documentacdo de transporte e alfandegaria, surja qualquer

referénciaa C..., seja de que tipo for.
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As despesas de transporte sdo suportadas pela A... (Portugal) e as despesas com 0s
despachos alfandegarios também, o mesmo acontecendo quando ha devolucdes, pois a
Requerente debita as despesas ao destinatario das mesmas e ndo a entidade a quem

foram facturadas (C...).

Nas ordens de compra exibidas pela Requerente ndo consta assinatura de qualquer
responsavel ou funcionario da C..., tendo, inclusive, sido detectada uma ordem de
compra (destinada a D...) na qual € pedido o envio directo da mercadoria para um
cliente da D... no Canadd, cliente este que, a partida e em condi¢es normais, a C...

nao conheceria.

Existem ordens de pagamento do estrangeiro recebidas pela Requerente (respeitantes a
transacgOes cujo destinatario foi a D...), onde figura como ordenador a C..., mas a sua
morada aparece nos EUA, na sede da D..., e elas sdo oriundas do Banco com que a
D... trabalha.

Alias, segundo a Requerida, a D... confirmou, através das autoridades fiscais dos
EUA, que a C... usou a morada da D... para receber correspondéncia da conta

bancaria que possuiu no banco americano Y... .

Existem recebidas varias transferéncias, ordenadas directamente pela L..., que foram
contabilizadas como recebimentos da cliente C..., mas, nestes casos, quem esta a
pagar as mercadorias é o seu destinatario efectivo e ndo a entidade que figura nas

facturas como cliente.

A Requerente recebeu ordens de pagamento em nome da C... que respeitam a facturas
destinadas a M... e indicam no respectivo detalhe o nimero das correspondentes
facturas emitidas pela C... a M..., 0 que comprova que a entidade que efectivamente
esta a realizar o pagamento ndo é a C..., mas antes a M... . Apesar de alegadamente
ndo possuir relagdes comerciais diretas com a D..., L... e M..., a A...(Portugal)

debitou mensalmente management fees, R&D fees e quality control fees.

Por seu turno a D... debita também mensalmente & Requerente despesas de marketing,

telefone, alojamento e design da pagina na internet, viagens aos EUA, publicidade e
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utilizacdo da marca e a L... debita-lhe despesas administrativas, de entretenimento,

viagens, telefone e encargos com viaturas;

A C... esta colectada na Irlanda para o exercicio da actividade de Comércio por
Grosso de Madeira, Materiais de Construcdo e Equipamento Sanitario desde
2008/11/06,mas, as instalacBes existentes na morada da C... situada em..., n°.., em
Dublin, correspondem a um escritorio virtual, servico comercializado pela empresa
Regus e que consiste na recep¢do de correspondéncia e de chamadas telefonicas
associada a uma morada a escolha e que é prestado a clientes localizados em
qualquer parte do mundo e que pretenda sedear formalmente nesse local a sua

empresa, ndo efectivamente exercer ai qualquer actividade, segundo a Requerida.

A C... foi constituida na Irlanda em 2007-09-27 pela firma de consultoria/solicitadoria
BB... (que possui sede no...), tendo sido nomeados administradores CC... e DD...
(ambos solicitadores) e a morada de exercicio da actividade e de administragdo
indicada foi a sede da referida firma de consultoria/solicitadoria.

De acordo com as demonstracdes financeiras obtidas através das autoridades fiscais
irlandesas, o Unico fornecedor da C... em 2011 e 2012 foi a A... e 0s seus Unicos
clientes foram a D..., L... € M..., a quem se destinou a totalidade do seu Volume de

Negdcios.

A empresa irlandesa tem apenas uma funcionéria, X..., que exerce a fungdo de
administradora desde 2008/11/06 conjuntamente com EE..., também administrador da
A..., e, desde 2009/03/26, também com I... (presidente do Conselho de Administracdo
da E... com domicilio fiscal em ..., Portugal).

X... constava até 2012/11/07 no cadastro da AT como residente em Portugal,
possuindo domicilio fiscal em Algés, sendo a proprietaria do imével e tendo contraido
um crédito a habitacdo para aquisicdo desse imovel em 1999, que foi declarado como

habitacdo propria permanente;

Nas demonstracOes financeiras da C... encontram-se registados rendimentos pagos a
X... no ano de 2010 e seguintes.
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Simultaneamente verificou-se que esta auferiu em Portugal, no mesmo ano,
rendimentos da categoria A pagos pela sociedade do Grupo S..., Unica entidade que

tem vindo a pagar-lhe rendimentos desde 2001.

Notificada, alegou ser residente na Republica da Irlanda desde 2009, e trabalhar na
C... como directora residente, mas, no entanto, alterou, apenas na altura e na

sequéncia dessa notificacdo, o seu domicilio fiscal para a Irlanda.

A D... é uma sociedade registada no Estado da Califdrnia, criada em13/3/1981, detida

a 100% pela H..., cujo presidente é I... e que possui sede em..., ..., ..., Califérnia.

A D... confirmou ter recebido as remessas de mercadorias da A..., facturadas a C...,
tendo remetido documentacdo comprovativa e que permitiu a AT atestar que existe
uma relacdo directa e inequivoca entre a facturagdo A...— C...-D..., constatando-se
que existem sempre duas facturas emitidas para cada transaccdo efectiva de bens
ocorrida sendo que, as datas das facturas, as mercadorias, as referéncias e quantidades

sdo exactamente as mesmas, variando, apenas, 0 preco.

Os pagamentos efectuados a Requerente pela C... sdo ordenados a partir dos EUA e
provéem de uma conta bancaria aberta em nome dessa empresa no mesmo banco
americano com que a D... trabalha, tendo esta inclusive, fornecido comprovativos dos

mesmaos, a que, segundo indica tem acesso porque foram por ela executados.

Comprovou-se, assim, que de acordo com a Requerida, e a C..., ndo possui substancia
econdémica, nem justificacdo comercial, tendo sido utilizada, unicamente, com
propositos de natureza fiscal, sem qualquer intervengdo efectiva nas transacgdes que
ocorrem entre a Requerente e as empresas do Grupo que ele fornece,a D...,aL... ea

Da factualidade demonstrada resulta, ainda, que a Requerente criou a empresa C...,
sedeada na Irlanda, com o fim de efectivar vendas para esta a um prego mais baixo a
que chega ao destinatario efectivo e que néo teve substéancia real, efectiva e material,
uma vez que o resultado seria obtido sem essas operacGes e uma vez que as vendas

poderiam ser feitas directamente aos clientes finais, D..., L... € M..., sem que fosse
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necessario recorrer a essas operagdes, 0 que faria com que o ganho obtido na venda

seria tributado em Portugal a uma taxa de imposto sobre o rendimento superior.

147. A criacdo de um circuito, meramente documental, dos bens para a Irlanda,

desacompanhado do seu transporte, constitui, assim, segundo a Requerida, um

instrumento abusivo com a Unica finalidade de fazer circular para a Irlanda grande

parte do lucro gerado pela actividade, que sem este artificio seria tributado a uma taxa

superior (a do IRC portugués), devendo, por isso, ser considerado como ato abusivo,

nos termos estabelecidos no art.°38°, n.° 2, da LGT.

148. A AT, para efeitos de fundamentacdo da decisdo de aplicacdo da CGAA, defende,

ainda que logrou provar todos os elementos de que depende a aplicacdo da CGAA:

149. Quanto ao elemento meio:

Dos documentos e dos factos analisados, ficou demonstrada a
irracionalidade econémica da criagdo da sociedade C..., sendo que 0 Unico
racional existente nessa criacdo é o fiscal, o que leva a concluir que todo
aquele conjunto de operacdes teve como principal objectivo, sendo o Unico,
a obtencdo de beneficios fiscais, em claro abuso de direito. Revestiu-se,
consequentemente, tal negocio juridico, a criacdo da sociedade na Irlanda,
de uma natureza artificiosa;

Com efeito, a prova da motivacdo fiscal nas clausulas contratuais é feita
com recurso a factos ou elementos de prova que permitam ao intérprete
extrair, com razoavel seguranca e segundo critérios de razoabilidade e
normalidade;

Sem a constituicdo da empresa sedeada na Irlanda, o resultado que seria
obtido, uma vez que as vendas poderiam ser feitas directamente aos clientes
finais, D..., L... e M... redundaria em que a totalidade do ganho obtido na
venda seria tributada em Portugal a uma taxa de imposto sobre o rendimento
superior;

Por isso, 0 Unico racional existente na constitui¢cdo da referida sociedade
irlandesa é o fiscal, o que leva a concluir que todo aquele conjunto de
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operacBes teve como principal objectivo, sendo o Unico, a obtencdo de
beneficios fiscais em claro abuso de direito e a referida criacdo constituiu,
assim, uma pratica artificiosa;

A Requerente ndo logrou demonstrar uma real substancia economica
subjacente aos negdcios juridicos sub judice;

A falta de substancia econdémica ndo resiste a um simples teste, pois as
“operacdes comerciais” realizadas entre a Requerente e a sociedade de
direito irlandés, ou seja, vendas de rolhas de cortica; e através dos
elementos (contabilisticos e fiscais) obtidos, relativamente a cada uma
destas duas sociedades, para os anos de 2011 e 2012, constatou-se que, do
volume de negdcios registado nas demonstracdes financeiras em cada um
dos citados dois anos pela sociedade portuguesa (€15.964.859,00 e
€14.985.030,00, respectivamente), €13.202.012,02 (ano de 2011) e
€11.603.227,30 (ano de 2012) respeitam a facturagdo da “A...” para a
“C...”, mas, no concernente exclusivamente as rolhas que, posteriormente,
esta tltima sociedade “transmitiria”, por analise a facturagdo “emitida” pela
“C...” a “D...” (D...), ndo pelo mesmo valor, mas pelas importancias de
€14.974.821,03 e €13.139.991,06, respectivamente, para os anos de 2011 e
2012.

Sendo que é esta diferenca de valores no conjunto das facturas emitidas em
cada uma das fases referidas (“A...”/”C...” e “C...”/”D...”), ou seja,
€1.772.807,01 (ano de 2011) e €1.536.763,76 (ano de 2012), traduzida no
suposto ganho obtido pela sociedade irlandesa nas “vendas” efectuadas a
D..., que importa tributar em Portugal, por desconsideracdo, ndo sé das
“vendas” efectuadas para a “C...” pela “A...”, mas, também, e,
consequentemente, das vendas posteriormente efectuadas pela “C...” a
“D...”;

Como justificagdo, salienta o cardcter artificioso (sem substancia
economica) primeiro do conjunto das ‘“vendas” referidas, ou seja, das
efectuadas, conforme referido supra, pela “A...” a “C...” e, por

ineréncia/consequéncia, o caracter igualmente artificioso das “vendas”
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posteriormente efectuadas a “D...” pela “C...”, tendo por base as
“aquisi¢des de rolhas” efectuadas a “A...”, em 2011 ¢ 2012;

Buscar uma poupanca fiscal, atraves duma operacdo em que ndo se
vislumbram razdes economicamente validas para essa mesma operacdo em
si mesma considerada constituira sempre, segundo a Requerida, um

comportamento proibido por lei.

150. Quanto ao elemento intelectual:

X.

Xi.

Xii.

Xiii.

Xiv.

A estruturacdo do negocio montado pela Requerente, para além de dirigido
especificamente a obtencdo de vantagem fiscal, foi ainda e
simultaneamente, dotado de uma forma andmala e artificiosa, em
consideracdo dos fins econdémicos visados por ela, ndo obstante os actos e
negdcios juridicos que compdem esta estrutura sejam, em si mesmos,
validos e licitos, e correspondam a efectiva vontade do sujeito passivo,
consistindo num conjunto de operacdes de venda para uma empresa sedeada
num pais com taxas fiscais sobre o rendimento significativamente inferiores
(Irlanda a taxa de 12,5%), com o fim de ai colocar grande parte do lucro
gerado pela actividade, que sem este artificio seria tributado a uma taxa
superior (em Portugal a taxa de 25%);

Na verdade, a C... emite facturas de venda nas mesmas quantidades e com
valores superiores,a D..., L... e M...;

Na presente situacdo, atento todo o circunstancialismo supra descrito,
facilmente se conclui que a motivagdo dos contribuintes s6 é compreensivel
a luz da vantagem fiscal obtida, em que uma grande fatia do lucro €
imputada a C..., sedeada num pais com taxas de imposto sobre o
rendimento significativamente inferiores;

Razao pela qual conclui que, caso as vendas fossem feitas directamente para
aD...,L... e M...os rendimentos seriam tributados em Portugal;

Todos os factos elencados até a saciedade pela AT, demonstram, pelo
contrario, que o objectivo visado foi tdo s6 a obtencdo da vantagem fiscal

(traduzida num beneficio econdmico equivalente a diferenca de taxas de
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25% para 12,5%, nas importancias de 221.600,87€, em 2011, e 192.095,46€
em 2012), ndo tendo sido demonstrado pela Requerente que as operagdes
em causa foram comprovadamente realizadas por razdes econdmicas
atendiveis;

A Requerida procede a uma citacdo de Gustavo Lopes Courinha para
concluir que a prova exigida por banda da AT ndo pode ser uma prova
inequivoca, pois tal equivaleria a uma “prova diabdlica”. Ora, a prova
inequivoca sempre teria de ser uma confissdo expressa da Requerente, ou
seja, algo que ndo estéd na esfera da AT, dai que a prova a reunir pela AT se
resume a uma “prova indiciaria”, a qual efectivamente foi reunida no caso
vertente;

De facto, os elementos recolhidos em sede inspectiva demonstram, para
além de qualquer duvida razoavel, que nos presentes autos se verifica uma
preponderancia da motivacdo fiscal face a motivacdo ndo fiscal, dada a
debilidade dos argumentos invocados pela Requerente, 0s quais ndo
conseguem afastar a evidéncia de que os Requerentes nédo tiveram outra
vantagem, que ndo a vantagem fiscal;

Em face de tudo o que vem exposto, a Requerida AT concluiu que ndo foi
apresentada justificacdo plausivel para o facto da empresa portuguesa, que
exerce de facto toda a actividade, se sustentar com margens operacionais de
3,61% e 3,99%, em 2011 e 2012, enquanto a empresa irlandesa, sem gerar
qualquer valor acrescentado e ndo possuindo qualquer estrutura empresarial,
recolhe margens operacionais de 13,4% e 13,2%, em 2011 e 2012;

A AT ndo reputa de abusivo a constituicdo da C..., mas, sim, o conjunto de
negaocios reiteradamente praticados entre a Requerente, a C...,aD...,aL...
e aM..., que visam a deslocalizacéo dos lucros para a Irlanda;

Assim, os argumentos invocados, aliados a vantagem fiscal, ndo permite
outra conclusdo, a luz da légica mundana e da experiéncia, que nao seja o
efectivo cumprimento do énus probatorio que competia a requerida e, por

conseguinte, a verificagdo no caso vertente do elemento intelectual;
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Pelo que, atenta a sequéncia ldgica e cronoldgica em que foram celebrados
0s negdcios juridicos em questdo, a mesma permite que se considere este
conjunto de negocios como um esquema concebido e executado como meio
ou ferramenta para a obtencdo da evitacdo fiscal com manifesto abuso das

formas juridicas utilizadas.

151. Quanto ao elemento normativo:

XX,

XXii.

XXiil.

XXiV.

A este elemento subjaz a desconformidade do resultado obtido com a ratio
legis, 0 espirito ou o propdsito da lei e do legislador, os principios do CIRS
e o Sistema Fiscal Portugués, porquanto na génese das medidas anti-abuso
esta a obtencdo da igualdade tributaria e a justica na distribuicdo dos
encargos tributarios, tratando-se, de um exercicio reflexivo, de demonstrar
que, apesar da letra da lei permitir que o ato ou negécio realizado
proporcione os efeitos fiscais desejados, a inten¢do da lei e/ou do Direito
rejeita a sua obtencéo, e como tal, o resultado obtido;

Gustavo Lopes Courinha sublinha que «A desconsideracao fiscal de tais
actos ou negocios sO sucederd quando, cumulando-se todos os supra
referidos elementos, se demonstre que o efeito fiscal obtido (sempre em
atencdo aos efeitos ndo fiscais identicamente obtidos) merece um juizo de
reprovacao pelo Direito».

Também quanto a este elemento, 0 mesmo verifica-se no caso sub judice, na
medida em que tanto a Constituicdo como a Lei Fiscal pressupbem a
tributacdo segundo a capacidade contributiva, mesmo quando essa
tributacdo incida sobre factos tributarios a partida excluidos, como sejam o
resultado da alienacao das participacdes sociais;

Sobressai do sistema fiscal o principio da capacidade contributiva, corolario
do principio da igualdade, previsto de forma ampla no artigo 104.° da
Constituicdo da Republica Portuguesa, o qual implica o igual pagamento de
imposto perante igual capacidade contributiva, assim como 0 maior

pagamento de imposto em funcdo de uma maior capacidade contributiva;
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A razdo de ser das normas anti-abuso estd fundada na necessidade de
estabelecer meios de reaccdo adequados para garantir o cumprimento do
principio da igualdade na reparticdo da carga tributaria e na prossecucao da
satisfacdo das necessidades financeiras do Estado e de outras entidades
publicas (nos termos do art.° 103, n.° 1, da CRP);

Com efeito, caso as vendas fossem feitas directamente para a D..., L... e
M... os rendimentos seriam tributados em Portugal,

A subsuncdo do caso concreto a norma foi realizada tendo por base uma
analise critica e conjugada, segundo juizos de experiéncia comum e de
normalidade social dos factos e elementos recolhidos que, com razoavel
segurancga, patenteiam a natureza abusiva do planeamento fiscal do

contribuinte.

152. Quanto ao elemento resultado

XXViil.

XXiX.

Conforme refere 0 n.° 2 do artigo 38.° da LGT, os actos ou negocios
juridicos “andémalos” deverao ser “...essencial ou principalmente
dirigidos...a redugdo, eliminagdo ou diferimento temporal de impostos que
seriam devidos em resultado de factos, actos ou negdcios juridicos de
idéntico fim econdmico, ou a obtencdo de vantagens fiscais que ndo seriam
alcangadas, total ou parcialmente, sem utilizagdo desses meios...” .
decorrendo da definicdo proposta por Gustavo Lopes Courinha”...por
vantagem fiscal dever-se-a entender qualquer situacdo pela qual, em
virtude da pratica de determinado acto, se obtém uma carga tributaria mais
favoravel ao contribuinte do que aquela que resultaria da pratica dos actos
normais e de efeito economico equivalente, sujeitos a tributa¢do.”.;

No amago da CGAA esta efectivamente uma operacdo de comparacdo do
acto ou actos a desconsiderar com aquele ou aqueles que representam a via
normal ou coerente para atingir o resultado econdémico-juridico atingido,
inclusive., 0s negdcios juridicos que melhor cumprem ou gue mais usuais se

tornaram na prossecucdo desse resultado;
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O elemento resultado consiste na vantagem fiscal conseguida através da
deslocalizacdo dos ganhos de Portugal para a Irlanda, e originando uma
menor tributacdo, traduzida num beneficio econdémico equivalente a
diferenca de taxas de 25% para 12,5% nas importancias de 221.600,87€ em
2011 e 192.095,46€ em 2012;

Quanto a este requisito importa demonstrar que através dos seus actos
(andémalos ou inusuais), j& descritos supra, a Requerente logra obter a
eliminacdo de tributos que seriam devidos e, bem assim, demonstrar a
equivaléncia dos efeitos econémicos com os efeitos do acto normal
tributado;

Assim, 0 que a Requerente pretendia com a celebracdo do neg6cio juridico
em causa era a eliminagdo de impostos;

A motivacdo da Requerente consistiu na criagdo, com caracter artificioso de
uma sociedade na Irlanda, em 27 de Setembro de 2007, sem qualquer
actividade, a qual permitiu a criacdo de um circuito de vendas documentais,
demonstra que a interposicdo da “sociedade irlandesa” apenas visa o
aproveitamento do regime fiscal mais favoravel daquele pais no que se
refere a tributacdo de lucros, apoiada exclusivamente em “emissdo de
facturas” tendo por cliente dos produtos nelas mencionados a sociedade

C..., la sedeada.

153. Quanto ao elemento sancionatorio:

XXXIV.

XXXV.

Este consiste em considerar ineficaz no &mbito tributério os rendimentos
transferidos para a Irlanda através de simulagdo de vendas para a empresa
C..., antes tributando o negocio juridico considerado usual para obter o
efeito econdmico em causa, conforme. estatuido no n.° 2 do artigo 38° da
LGT.

Assim, deve proceder-se a tributacdo dos rendimentos obtidos pela C...,
como se fossem obtidos em Portugal pela empresa A..., nos termos do art.°
17.°,n.°1 e art.° 20.° ambos do CIRC;

154. A Requerente, ndo logrou, nem em sede administrativa (audicdo prévia), nem em sede
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arbitral, trazer a colagdo qualquer facto ou argumento que afaste a correcta,

interpretacdo efectuada pela AT.

Se a realizacéo de vendas da mercadoria produzida pela Requerente é “o cerne da sua
actividade”, ndo se compreende, ou sequer se explica o porque dessas vendas ser
efectuada por uma empresa Irlandesa, que de acordo com a informacdo obtida das
entidades Irlandesas ndo gera qualquer valor ao produto, nem possui qualquer

estrutura produtiva.

Afigura-se, assim, estarem reunidos 0s pressupostos para que se possa fazer uso da
CGAA previstano n.° 2 do art. 38° da LGT.

As “operagdes comerciais” realizadas entre a Requerente e a sociedade de direito
irlandés C..., e através dos elementos (contabilisticos e fiscais) obtidos, relativamente
a cada uma destas duas sociedades, para 0s anos de 2011 e 2012, constatou-se que, do
volume de negdcios registado nas demonstracfes financeiras em cada um dos citados
dois anos pela sociedade portuguesa (€15.964.859,00 e €14.985.030,00,
respectivamente), €13.202.012,02 (ano de 2011) e €11.603.227,30 (ano de 2012),
respeitam a facturagdo da “A...” para a C..., mas, no concernente exclusivamente as
rolhas que, posteriormente, esta Ultima sociedade “transmitiria”, por andlise a
facturagdo “emitida” pela C... a D... (D...), ndo pelo mesmo valor, mas pelas
importancias de €14.974.821,03 e €13.139.991,06, respectivamente, para os anos de
2011 e 2012;

Sendo que é essa diferencga de valores no conjunto das facturas emitidas em cada uma
das fases referidas (Requerente/C... e C.../D...), ou seja, €1.772.807,01 (ano de 2011)
e €1.536.763,76 (ano de 2012), traduzida no suposto ganho obtido pela sociedade
irlandesa (C...) nas “vendas” efectuadas a D... que importa tributar em Portugal, por
desconsideragdo, ndo s6 das “vendas” efectuadas para a C... pela Requerente, mas

também e, consequentemente das vendas posteriormente efectuadas pela C... aD...;

SANEAMENTO
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As partes gozam de personalidade e capacidade, sdo legitimas e estdo devidamente
representadas (art.%s 4° e 10° n.° 2, do RJAT e 1° da Portaria n.° 112-A/2011, de 22
de Margo).

O Tribunal Arbitral encontra-se regularmente constituido e é materialmente

competente para conhecer o pedido (art.° 2°, n.° 1,alinea a) do RJIAT).
O processo ndo enferma de qualquer nulidade.

Foram suscitadas duas questdes prévias, uma por cada uma das partes, de que cumpre

conhecer antes da decisao:
A. Questdo prévia suscitada pela Requerida:

A AT na resposta suscitou a intempestividade do pedido arbitral e a caducidade do

direito de accao, tanto em relacdo ao IRC de 2011 como ao de 2012, alegando que:

i. A data da entrega do pedido no CAAD, a 11/04/2016, ja tinha decorrido o prazo
de 90 dias previsto na alinea a) do n° 1 do art. 10° do RJAT, com a consequente

caducidade do direito de acgéo;

ii. De acordo com a Requerida, importa distinguir a liquidacdo de IRC aqui
impugnada, cuja demonstracdo com o n°® 2015..., de 12/11/2015, foi notificada
a Requerente a 19/11/2015, atraves de notificacdo electrénica via CTT (por ser
aquela a data de acesso da Requerente a sua caixa postal electronica), da nota de
acerto de contas, cuja demonstracdo, com o n° 2015..., apura o saldo final
resultante da anulacdo da liquidacdo anterior através dos devidos movimentos
de compensacdo, notificada a Requerente também a 19/11/2015, através de

notificagdo electronica via CTT;

O objecto do pedido arbitral é, como ndo podia deixar de ser, o acto tributario de
liquidacédo adicional que se encontra reflectido na nota demonstrativa da liquidacao de

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt

39.


http://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

165.

166.

167.

168.

169.

CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

imposto, contendo a discriminacdo das varias rabricas subjacentes ao célculo do

imposto e dos juros compensatérios devidos com referéncia a IRC de 2011.

Por sua vez, a demonstracdo de acerto de contas, posterior a liquidacdo aqui
controvertida, apenas reflecte os movimentos de compensacao entre 0 montante total
de imposto e juros compensatorios apurados na liquidagcdo ora impugnada e a
liquidacdo que a antecedeu (estorno da liquidacdo de 2011 — Lig. 2013...), com
apuramento de um saldo final a pagar ou a receber, para efeitos de cobranca de quantia
em falta ou reembolso da importancia a restituir, consoante o saldo credor/devedor que

resulte daquele encontro de contas.

Na demonstracdo de liquidacdo de IRC ora impugnada consta 0 que se transcreve:
“Fica V. Exa. notificado(a) da liquidacdo de IRC relativa ao periodo a que respeitam

os rendimentos, conforme nota demonstrativa junta e fundamentagdo ja remetida’”,

Quanto aos prazos para reclamar ou impugnar, transcreve-se da mesma o seguinte:
“Pode reclamar ou impugnar nos termos e prazos estabelecidos nos artigos 137.° do
CIRC e 70.° e 102.° do CPPT, contados continuamente ap6s a data da presente
notificacdo, a qual se considera efectuada no momento em que o_destinatario aceda a
caixa postal electronica ou, no caso de auséncia de acesso a mesma, no 25.° dia

posterior ao seu envio.”

Resulta, pois, da notificagcdo em apreco que 0s prazos para reagir contra a liquidacéo
ora controvertida se contam “apds a data da presente notificacdo, a qual se considera

efectuada no momento em que o destinatario aceda a caixa postal electronica (...).;

Muito embora a alinea a) do n° 1 do art. 10° do RJAT, ao prever o prazo de 90 dias
para apresentacdo do pedido de pronuncia arbitral, refira que 0 mesmo se conta a partir
dos factos previstos no n° 1 do art. 102 do CPPT, e a alinea. a) deste normativo legal
refira o termo do prazo para pagamento voluntario da prestagéo tributaria como sendo
um dos factos a partir do qual se conta o prazo para impugnar, cumpre realcar que a
referida alinea. a) do n° 1 do art. 102.° do CPPT néo se aplica ao caso dos presentes
autos, por estarmos em face de uma liquidacéo adicional de imposto cuja importancia

apurada a titulo de prestacdo tributaria a pagar pode ndo corresponder ao valor a
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cobrar para regularizacdo da situacdo juridico- tributaria da Requerente em sede de
IRC de 2011.

E que a prestacdo tributaria notificada & Requerente para efeitos de IRC de 2011, ora
impugnada, no montante de € 455.022,92, ndo pode ser objecto de cobranca pela AT
sem antes se determinar, em acerto de contas com a liquidacgdo anterior, qual o saldo a
pagar ou a restituir. Dai a demonstracdo da liquidacdo de IRC conter a nota que se
transcreve: “A demonstra¢do de Compensagdo e a correspondente nota de cobranga

seguem em envelope separado”;

Se a liquidacéo fosse de iniciativa dos servigos mas a determinacédo do valor a entregar
nos Cofres do Estado ndo estivesse na dependéncia de um acerto de contas, por nao
existir uma liquidagdo anterior, entdo a data limite - para pagamento da liquidacdo
seria 0 30° dia posterior a0 da sua notificacdo, por aplicacdo do prazo legal
expressamente previsto no art. 110° do CIRC. E neste caso o prazo de 90 dias para
apresentar pedido de pronuncia arbitral contava-se a partir do 30° seguinte a
notificacdo da liquidacdo porque aquele 30° dia corresponderia a data - limite para

pagamento da liquidagéo.

No caso dos autos resulta clara a seguinte distin¢éo: a) a data a partir da qual se conta
0 prazo para reagir contra a liquidacdo (data da presente notificacdo, a qual se
considera efectuada no momento em que o destinatario aceda a caixa postal
electronica), que, no caso dos autos, é 19/11/2015 b) a data - limite para pagamento do
saldo apurado em acerto de contas (data limite de pagamento indicada na

demonstracdo de acerto de compensagdo), que no caso dos autos é 11/01/2016;

Ou seja, a prestacdo tributaria notificada a Requerente com a nota de liquidagéo, e que
tem efeitos constitutivos na definicdo da sua situagdo juridico-tributaria em sede de
IRC de 2011, podera ndo corresponder a importancia a cobrar a Requerente, 0 que sera
posteriormente apurado em acto consequente de mero acerto de contas, sem efeitos

constitutivos para efeitos da situacéo tributaria em discussao nos presentes autos.

De todo o modo, ndo se pode dizer que pelo facto de a nota demonstrativa de

liquidacdo ora em apreco ndo conter um prazo para cobranca da importancia a apurar
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em sede de acerto de contas prejudica, de algum modo, o direito de defesa do
contribuinte, uma vez que este ja se encontra na posse dos elementos de que precisa

para poder reagir;

Mais: a notificacdo da Requerente foi efectuada ao abrigo do regime especial de
notificagdes electronicas via CTT, o qual acautela a data efectiva em que o sujeito
passivo acede a mesma e a partir da qual comega a contar 0 prazo para 0 sujeito
passivo poder reagir contra a liquidacdo que lhe foi notificada. Pelo facto de a
Requerente ter aderido ao sistema electronico de notificacbes da Autoridade Tributaria
é-lhe aplicavel o regime previsto no n® 9 e n° 10 do art. 39° do CPPT, considerando-se,
por conseguinte, notificada 19/11/2015;

Por sua vez, o prazo de 90 dias para deduzir o pedido de prondncia arbitral ora em
aprecgo, nos termos do disposto na alinea a) do n° 1 do art. 10° da RJAT, terminou a
17/02/2016.

Atendendo a que o0 prazo para propositura de ac¢do é um prazo substantivo que nao se
suspende em férias judiciais, ndo foram as férias judiciais de Natal consideradas na
contagem do prazo em discussao, o que, de todo o modo, ndo seria susceptivel de
alterar a conclusdo quanto a caducidade do direito de accdo por propositura do pedido

arbitral depois do respectivo prazo legal.

Também relativamente a liquidacdo de IRC de 2012 cumpre aduzir a excepcdo da
intempestividade do pedido de pronlncia arbitral uma vez que, a data da sua entrega
no CAAD, a 11/04/2016, ja tinha decorrido o prazo de 90 dias previsto na alinea a) do
n°1 do art. 10° do RJAT, com a consequente caducidade do direito de acgéo.

Pelas mesmas razdes aduzidas acerca do IRC de 2011, cumpre concluir que o prazo de
90 dias para deduzir o pedido de prondncia arbitral ora em apreco, com referéncia a
liquidacdo de IRC de 2012, nos termos do disposto na alinea a) do n° 1 do art. 10° da
RJAT, terminou a 20/02/2016;

Nos dois casos, afirma a Requerida que atendendo a que o prazo para a propositura de

accdo é um prazo substantivo que ndo se suspende em férias judiciais, ndo foram as
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férias judiciais do Natal consideradas na contagem do prazo em discussdo, 0 que, de
todo o modo, ndo seria susceptivel de alterar a conclusdo quanto a caducidade do

direito de accao por propositura do pedido arbitral depois do respectivo prazo legal.

A Requerente ataca esta posicdo da Requerida dizendo que aquela interpretacao
diverge totalmente do entendimento pacificamente aceite pela doutrina, jurisprudéncia
e, inclusivamente, pela propria AT em matéria de contagem de prazos de impugnacgéo

judicial e arbitral de liquidacdes adicionais de IRC.

A titulo de exemplo, nos processos de arbitragem tributaria n.” 367/2014-T e
609/2015-T, em que a Requerente contestou também a legalidade de liquidagdes
adicionais a AT entendeu, tal como os respectivos Tribunais Arbitrais, que o termo
inicial do prazo de apresentacdo dos pedidos de prondncia arbitral corresponde ao dia
seguinte ao do termo do prazo de pagamento voluntario do imposto apurado nas

liquidacGes adicionais de IRC impugnadas.

Nesses processos, a Requerente apresentou os pedidos de prondncia arbitral no 90.°
dia contado a partir do termo do prazo de pagamento voluntario do imposto apurado
nas liquidagdes adicionais de IRC impugnadas, sem que a AT tenha colocado em
causa a respectiva tempestividade.

A posicdo manifestada pelas Representantes da AT nos presentes autos é ainda mais
surpreendente na medida em que a Ex.™ Senhora Dra. Ana Cortes Fatela, ja havia
assegurado a representacdo da AT no referido processo de arbitragem tributéaria n.°
367/2014-T.

A Requerente cita extensa jurisprudéncia para concluir que:

i. O termo inicial para computo do prazo de 90 dias para a apresentacao de
pedido de pronancia arbitral que tem por objecto uma liquidacdo
adicional de IRC é o dia seguinte ao ultimo dia do prazo de pagamento
voluntario da prestacdo tributaria apurada nessa liquidacéo, ao abrigo dos
artigos 10.%, n.° 1, alinea a), do RJAT e 102.°, n.° 1, alinea a), do CPPT.
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Ao contrario da interpretacdo sustentada pela AT nos presentes autos, a
AT e o0s seus representantes nos processos de arbitragem tributaria tém
sustentado, pacificamente, que o prazo para apresentacdo de pedido de
pronuncia arbitral relativo a uma liquidacdo adicional de IRC é contado
nos termos dos artigos 10.°, n. © 1, alinea a), do RJAT e 102.° n.° 1,
alinea a), do CPPT.

186. Com efeito, a liquidacdo adicional de IRC emitida nos termos do artigo 110.° do

Caodigo do IRC ¢é o acto tributario que gera a obrigacdo de pagamento da prestacao

tributaria, ainda que os servicos da AT indiquem o respectivo prazo de pagamento

apenas na «demonstracdo de acerto de contas», documento que, alids, carece em

absoluto de base legal e pode, no limite e quanto muito, ser entendido como

documento complementar da notificacdo do acto tributario de liquidacdo a que

juridicamente sempre se reportara a divida objecto de «acerto» ou de «cobranga,

187. O Tribunal Arbitral entende, assim sendo, que a Requerida ndo tem razdo e considera

improcedente a questdo da intempestividade suscitada pela Requerida.

B. Questao prévia suscitada pela Requerente:

188. A Requerente invocou também uma questdo prévia, defendendo a intempestividade da

resposta da Requerida.

189. Alega a Requerente que:

Foi apresentada ap0s o prazo previsto no artigo 17.°, n.° 1, do RJAT,
mesmo considerando que, por Despacho de 3 de Novembro de 2016, do
Tribunal Arbitral foi prorrogado por 15 dias o prazo para apresentagao
da referida resposta;

As notificagbes no ambito do processo arbitral tributario o CAAD aplica
0 regime dos artigos 36.° e seguintes do Cddigo de Procedimento e de
Processo Tributario, notificando os mandatarios dos contribuintes através

do servigo “Via CTT”, por deposito de mensagem na respectiva Caixa
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Postal Electronica, e a Administracdo Tributaria através da Internet, via
mensagem de correio electronico destinada a Direc¢do de Servicos da
Justica Tributaria (e aos juristas designados pelo Director-Geral da
Autoridade Tributaria e Aduaneira para o representarem no caso);

iii.  De acordo com o artigo 39.°, n.° 7, do CPPT, Quando a notificacdo for
efectuada por telefax ou via Internet, presume-se que foi feita na data de
emissdo, servindo de prova, respectivamente, a copia do aviso de onde
conste a mencao de que a mensagem foi enviada com sucesso, bem como
a data, hora e nimero de telefax do receptor ou o extracto da mensagem
efectuado pelo funcionario, o qual sera incluido no processo;

Nos presentes autos, as Representantes da AT foram notificadas do Despacho do
Tribunal que admitiu a prorrogacéo do prazo de apresentacdo de resposta ao pedido de
pronuncia arbitral através da Internet, via mensagem de correio electronico, enviada a
3 de Novembro de 2016, sendo pois esse o dia a partir do qual se computa o prazo
adicional de 15 dias facultado para apresentacdo da referida resposta. Assim, o termo
final do prazo (prorrogado) de resposta ao pedido de prondncia arbitral ocorreu a 18 de
Novembro de 2016;

No entanto, a AT apenas apresentou a referida resposta junto deste Tribunal a 21 de
Novembro de 2016;

O Tribunal julga improcedente esta questdo, com os fundamentos que constam do seu
despacho antes transcrito (em I, n.° 11) e porque dos documentos juntos aos autos

resulta que a resposta da AT foi apresentada dentro do prazo fixado nesse despacho.
OBJECTO DO LITIGIO

O thema decidendum principal dos presentes autos consiste em averiguar se a
Requerente no relacionamento comercial com a empresa C.., com sede na Irlanda,
(sendo ambas as empresas pertencentes ao Grupo E...) preenche 0s requisitos

previstos na lei para aplicacdo da CGAA, nos termos do art.° 38° n.° 2 da LGT.

45.
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194. O Tribunal devera também apreciar a quantificacdo das correcgdes tributérias feitas

pela AT.

195. O Tribunal deverd, ainda, apreciar a legalidade de juros compensatérios pedidos pela

Requerida, bem como de indeminizacdo compensatoria pedida pela Requerente

derivada das garantias bancérias prestadas.

196. Finalmente dever-se-4 pronunciar sobre a alegada litigncia de ma-fé processual,

invocada pela Requerente.

IV. FACTOS PROVADOS

197. Com interesse para a questdo a decidir, o Tribunal considera provados os seguintes

factos:

Vi.

Vii.

viii.

Em 1981 foi fundada nos Estados Unidos da América (EUA), a O...,
posteriormente renomeada para D... (D...);

. Em 1990 foi fundadaa L... (L...);
iii. Em 1995, foi fundada a A..., ora Requerente;

No ano 2000 surge a P...;

Em 2001 foi fundada a M... (M...);

Em 2003 foram fundadas a Q... eaR...;

O Grupo E... integrava 12 entidades desde pelo menos 2009, possuindo
no topo como sociedade-mde a G..., Ltd, empresa registada no

Luxemburgo;

A A... Portugal é detida indirectamente pela sociedade-mae (em 36,5%)
e pela H..., empresa registada no Estado da California, nos EUA (em
53,5%), em virtude de serem estas sociedades as detentoras da totalidade
do capital da F..., Lda, (nas referidas percentagens), que detém a 100% o
capital da A..., SA;
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. A sociedade-mée detém directamente a totalidade do capital social das

sociedades portuguesas S..., SA, e T..., SGPS, Lda, e ainda da sociedade

registada na Irlanda C..., e da sociedade P..., SA;

. A T..., Lda é detentora de 100% do capital das sociedades portuguesas

O...,Lda, e U..., Lda;
Na base do Grupo E..., encontram-se a R..., SARL e a Q..., SL, ambas
detidas na integra pela sociedade portuguesa O..., Lda;

Encontram-se registadas em Portugal seis sociedades do Grupo E...: a

A... SA (com sede na Rua ..., ..., em...), a S... SA (com sede na Av...,
..., Cascais), a F..., Lda (com sede na Av..., ..., Cascais), a T..., Lda
(com sede na Av..., ..., Cascais), a O..., Lda (com sede na Rua..., ...,
em...)eaU.., Lda, (comsedenaRua...,...,em...);

Os responsaveis das empresas identificadas no namero anterior sdo
comuns entre si e 0 TOC de todas & 0 mesmo;

A Requerente integra um grupo de empresas a nivel mundial, que operam
no sector dos vedantes para a industria do vinho, sendo a Requerente que
controla todas as operacOes verticalmente integradas do processo
produtivo;

A Requerente dirige os seus esforcos de comercializacdo sobretudo para
0 mercado estrangeiro, tanto dentro da Unido Europeia como no resto do
Mundo;

A C... opera como um distribuidor exclusivo dos produtos da Requerente
para os mercados dos EUA, Australia e Africa do Sul;

A C... ao actuar intra Grupo E..., funciona como uma plataforma
comercial entre a Requerenteea D...,L... e M...;

Nos anos de 2011 e 2012 a C... vendeu produto adquirido a empresa
espanhola Industrias B... S.A;

As vendas referidas no numero anterior ndo foram consideradas pela AT
para efeitos de calculo da matéria colectavel,

Os produtos fabricados pela Requerente sdo vendidos as suas congéneres
dos EUA (D...), da Australia (L...) e da Africa do SUL (M...), mas
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facturados a C..., sendo que, nas facturas emitidas pela Requerente, esta
consta como cliente e aquelas como destinatarias;

Nas ordens de compra exibidas pela Requerente ndo consta a assinatura
de qualquer responsavel ou funcionéario da C...;

A substancia das operacGes efectuadas entre a Requerente e a C... €
assumida pela Requerente, cabendo-lhe desenvolver grande parte do
processo produtivo, efectuar controlos, embalar e preparar o produto
para exportacdo, realizar as formalidades da exportacdo do produto
acabado, responsabilizar-se e responder pelo cumprimento dos padrdes
de qualidade;

Nas ordens de compra exibidas pela Requerente ndo consta qualquer
assinatura de qualquer responsavel ou funcionario da C...;

As operacOes declaradas entre a Requerente e a sociedade irlandesa C...
ndo possuem substancia econdmica nem justificacdo comercial,

Os produtos sdo expedidos a partir das instalacdes da Requerente em ...
directamente tanto para os mercados europeu e da América do Sul, como
para os mercados dos EUA, Australia e Africa do Sul, com a Unica
diferenca de que nos primeiros mercados (Europa e América do Sul) os
produtos sdo facturados aos respectivos clientes/destinatarios e nos
segundos mercados (EUA, Australia e Africa do Sul) os produtos séo
facturadosa C...,sendoaD...,aL... e a M... 0s destinatarios;

Quando o transporte é efectuado por via maritima, no sea waybill quem
figura como shipper/exporter € a requerente e como consignee éaD..., a
L... ou a M..., saindo as mercadorias do porto de Leixdes e sendo
entregues no porto de Oakland para os Estados Unidos, em Adelaide para
a Australia e em Cape Town para a Africa do Sul;

No DU acontece 0 mesmo: a Requrente figura como exportador e a D...,
aM... ouaL... como destinatarios;

Quando o transporte é efectuado por via aérea, no air waybill quem
figura como expedidor é a Requerente e como consignatario € sempre a
D...,L...ouM....
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As despesas de transporte séo suportadas pela Requerente (tal como
indicado nas facturas, o0 método de envio das mercadorias € CIF (cost,
insurance and freight) ou CFR (cost and freight);

De igual modo as despesas com os despachos alfandegarios sdo também
suportadas pela Requerente;

Estas operacdes estdo isentas de IVA, por configurarem saida de bens do
territorio aduaneiro da Unido Europeia com destino a paises terceiros, de
acordo com o estipulado na alinea a) do n°. 1 do artigo 14° do CIVA, ndo
obstante serem facturadas a um adquirente estabelecido num Estado-
Membro da Unido Europeia neste caso a Irlanda;

As Unicas referéncias a C... que se encontram na documentacao
contabilistica que suporta as vendas efectuadas sdo a sua indicacdo como
cliente na factura e, por vezes, a sua identificacdo como ordenante das
transferéncias bancarias recebidas.

A Irlanda constitui uma jurisdicdo fiscalmente atractiva por possuir,
designadamente, uma baixa taxa de imposto sobre o rendimento das
sociedades, de 12,5%, aplicavel genericamente aos lucros resultantes de
actividades comerciais e industriais;

Embora a Requerente ndo tenha relacbes comerciais directas com as suas
congéres D..., L...e M..., debitou-lhes mensalmente despesas de gestéo,
de investigacdo e de desenvolvimento e, ainda, despesas de controlo de
qualidade; e a D... e a L...; esporadicamente debita despesas de viagens
com administradores da empresa;

A D... debita também mensalmente a Requerente despesas de marketing,
telefone, alojamento e design da pagina na internet, viagens aos EUA,
publicidade e utilizagdo da marca e ainda despesas relativas a cartas de
conforto e avales bancarios concedidos por esta empresa do Grupo a
E..;

De igual modo a L... debita mensalmente a Requerente despesas
administrativas, de entretenimento, viagens, telefones e encargos com

viaturas;
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Foram recebidas varias transferéncias ordenadas directamente pela L...
que foram contabilizadas como recebimentos do cliente C..., sendo que
nestes casos quem esta a pagar as mercadorias é o seu destinatario e ndo
quem figura como cliente, que éa C...;

A C... possui apenas uma funcionaria, X...;

X... exerce também a funcdo de administradora desde 2008/11/06,
conjuntamente com EE..., também administrador da Requerente e, desde
2009/03/26, também com 1... (presidente do Conselho de Administracdo
da E... com domicilio fiscal em Cascais, Portugal);

X... constava até 2012/11/17 no cadastro da AT como residente em
Portugal, possuindo domicilio fiscal em ..., sendo a proprietaria do
imovel e tendo contraido um crédito a habitacdo para aquisicdo desse
imovel em 1999, que foi declarado como habitacdo propria permanente;
Nas demonstracBes financeiras da C... encontram-se registados
rendimentos pagos a X... no ano de 2010 e seguintes.

Simultaneamente verificou-se que esta auferiu em Portugal no mesmo
ano, rendimentos da categoria A pagos pela sociedade do S..., Unica
entidade que tem vindo a pagar-lhe rendimentos desde 2001;

X... foi notificada para se pronunciar sobre este assunto em 2012 e
alegou ser residente na Republica da Irlanda desde 2009 e trabalhar na
C... como directora residente;

X..., no entanto, alterou apenas na altura em que foi ouvida (Novembro
de 2012) o seu domicilio fiscal para a Irlanda;

A C... ndo possui instalaces proprias, pois as instalagfes existentes na
sua morada, situadas em ..., n°.., em Dublin, correspondem a um
escritorio virtual, servico comercializado pela empresa FF... que consiste
na recepgao de correspondéncia e chamadas telefénicas associada a uma
morada a escolha, prestado a clientes localizados em qualquer parte do
mundo e que apenas pretendem sedear formalmente nesse local a sua

empresa, e ndo efectivamente exercer ai qualquer actividade;
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A Requerente recebeu ordens de pagamento em nome da C... que
respeitam a facturas destinadas a M... e indicam no respectivo detalhe o
numero das correspondentes facturas emitidas pela C... a M...;

Foram recebidas varias transferéncias ordenadas directamente pela L...
que foram contabilizadas como recebimentos do cliente C..., mas, nestes
casos, quem estd a pagar as mercadorias € o seu destinatario efectivo e
ndo a entidade que figura nas facturas como cliente;

Existe uma relacdo directa e inequivoca entre a facturacdo A...-C..., -
D..., tendo a D... confirmado ter recebido as remessas de mercadorias da
A..., facturadas a C..., constatando-se que existem sempre duas facturas
emitidas para cada transaccdo efectiva de bens ocorrida: as datas das
facturas, as mercadorias, as referéncias e quantidades sdo exactamente as
mesmas, variando apenas o0 preco;

Os pagamentos efectuados ao contribuinte pela C... sdo ordenados a
partir dos EUA e provéem de uma conta bancéaria aberta em nome dessa
empresa no mesmo banco americano com que a D... trabalha, tendo esta
inclusive fornecido comprovativos dos mesmos, a que obviamente

apenas ela tem acesso;

. As operag0es realizadas entre a Requerente e a C... traduziram-se num

volume de rolhas de 13.045.354,02€ em 2011 e 12.014.581,97€ em 2012
(ja rectificado com os fretes, devolucdes e descontos, sendo o valor final

o0 da facturacao de rolhas e derivados;

. Do volume total de facturacdo da Requerente para a C..., na Irlanda, no

exercicio de 2011, € 13.202,012,02 dizem respeito a mercadoria
posteriormente facturada a D..., pelo valor de € 14.974.821,03;

A diferenca entre €14.974.821,03 ¢ €13.202,012,02 no montante de
€1.772.807,01, corresponde a matéria colectavel IRC;

Do volume total de facturacdo da Requerente para a C..., na Irlanda, no
exercicio de 2012, €11.603,227,30 dizem respeito a mercadoria

posteriormente facturada a D..., pelo valor de € 13.139.991,06;

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt

51.


http://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

liv.

Iv.

Ivi.

Ivii.

Iviii.

lix.

IXi.

Ixii.

CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

A diferenga entre €13.139.991,06 ¢ €11.603,227,30, no montante de €
1.536.763,76, acrescida do valor da matéria colectavel da liquidacao
anterior no montante de €4.620,79, corresponde a matéria colectavel do
IRC constante da “Demonstragao da liquidagao do IRC € 1,541.384,55;
A Requerente foi inspeccionada em Dezembro de 2013 relativamente ao
ano de 2009, tendo sido emitida liquidagdo, fundada no art.° 20° do
CIRC, por referéncia a relagcdo comercial existente entre a Requerente e a
C... que foi objecto de impugnacdo arbitral pela Requerente, junto do
Centro de Arbitragem Administrativa sob o n.° 367/2014-T;

A impugnacdo arbitral acima referida foi julgada procedente por decisédo
do Tribunal Arbitral de 24 de Novembro de 2014,

A Administracdo Tributaria apresentou impugnacdo da decisdo arbitral
de 24 de Novembro de 2014 junto do Tribunal Central Administrativo
Sul;

A Requerente foi inspeccionada, relativamente ao ano de 2010, em 2014
e 2015, tendo sido também emitida liquidacdo, mas fundada no regime
de precos de transferéncia previsto no artigo 63.° do CIRC,;

A liquidacdo foi objecto de impugnacdo arbitral pela Requerente,
instaurada junto do Centro de Arbitragem Administrativa sob o n.°
609/2015-T, que foi julgada improcedente a 2 de Maio de 2016, tendo ja

transitado em julgado;

. Em 2015 a Requerente foi objecto de accdo de inspeccdo tributaria

interna relativa aos anos de 2011 e 2012, levada a cabo pela Direcgédo de
Financas de ...;

Para efeitos de correccdo da matéria tributavel a Requerida considerou
as vendas efectuadas pela Requerente para a C... e as revendas
correspondentes efectuadas desta para a D... (D...), analisadas factura a
factura conforme informacdo recebida das autoridades fiscais norte
americanas;

Para o calculo das correcgbes a AT ndo considerou as vendas feitas pela
C... de produtos adquiridos a empresa espanhola B... SA;
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As vendas tomadas em consideracdo efectuadas pela Requerente para a
C... ascendem a 13.202.012,02 € em 2011 e a 11.603.227,30 € em 2012,
pelo que ascende a cerca de 40% da totalidade do volume de negocios da
Requerente;

As inspecgdes relativas aos exercicios de 2009 e 2010 foram indicadas
como «motivo do procedimento de inspeccdo» relativo aos exercicios de
2011 e 2012;

No Relatorio da Inspeccdo Tributaria relativo aos exercicios de 2011 e
2012, constam, com fundamento na aplicacdo da CGAA, prevista no
artigo 38.%, n.° 2, da LGT correc¢des ao lucro tributdvel da Requerente:
que conduziram a liquidacdo no exercicio de 2011, no montante de EUR
455.022,99, dos quais EUR 55.091,87 a titulo de juros compensatorios,
com termo do prazo de pagamento voluntario a 11 de Janeiro de 2016 e,
no exercicio de 2012, no montante de EUR 381.131,29, dos quais EUR
33.939,21 a titulo de juros compensatérios, com termo do prazo de
pagamento voluntario a 13 de Janeiro de 2016;

Em concretizacdo das correc¢des determinadas no Relatério Final da
Inspeccdo Tributaria, a Administracdo Tributéria procedeu a emissdo das
liquidagdes de IRC n.° 2015 ... e n.° 2015 ..., ambas de 12 de Novembro
de 2015;

A Requerente ndo efectuou o pagamento voluntario das liquidacdes,
tendo em consequéncia sido instaurados os processos de execucéo fiscal
n.° ...2016..., tendente a cobranca coerciva da divida tributaria relativa
ao IRC 2011, e n.° ...2016..., tendente a cobranca coerciva da divida
tributaria relativa ao IRC 2012;

A 2 de Marc¢o de 2016, a Requerente prestou a garantia bancéria n.°...,
emitida pelo J..., S.A., a 8 de Fevereiro de 2016, no montante de EUR
576.354,86, tendo em vista a suspensdo do processo de execucdo fiscal
relativo ao IRC 2011;

A 4 de Marc¢o de 2016, a Requerente prestou a garantia bancéria n.°...,
emitida pelo K..., S.A., a 3 de Margo de 2016, no montante de EUR
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482.860,96, tendo em vista a suspensdo do processo de execucéo fiscal
relativo ao IRC 2012;
Ixx. O retardamento do pagamento do imposto devido pela Requerente deve-

se ao comportamento desta antes descrito.

V. FACTOS NAO PROVADOS

198. O Tribunal considera que ndo resulta provado dos autos:

i. A existéncia de qualquer justificacdo econémica ou comercial para a
intervencdo da C... nas vendas dos productos da Requerente, que sdo
expedidos directamente por ela prépria para os respectivos destinatarios;

ii.  Que a intervencdo da empresa irlandesa faca acrescer qualquer valor as
mercadorias mencionadas no nimero anterior;

iii.  Que a C... tenha tido qualquer intervencdo em termos de operacdes de
logistica no fornecimento e deslocacdo da mercadoria desde Portugal até
ao destino final;

iv. A existéncia de erro na quantificacdo da matéria colectavel;

v. Que X..., alegada administradora e funcionéria da C... tinha residencia
efectiva na Irlanda a data dos factos; e

vi. Que eventuais lucros da C... provenientes da venda de produtos
adquiridos a Requerente geram na esfera desta, directa ou

indirectamente, qualquer vantagem patrimonial.

VI. DECISAO
A. Quanto as questdes prévias

- Sobre a questdo prévia suscitada pela Requerida

199. O Tribunal considera inquestionavel que o prazo, no caso das notificagcdes electronicas
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feitas via CTT, é contado a partir da data de acesso do contribuinte & sua caixa

electronica e que esta contagem € continua.

Porém, no caso presente em que a Requerente foi notificada de dois actos, da
demonstracdo da liquidacdo e do prazo para pagamento voluntario das prestacoes,
importa determinar qual destes actos marca efectivamente o inicio da contagem do

prazo.

A Requerente defende que o seu prazo para apresentacdo do pedido de prondncia
arbitral se conta a partir do termo do prazo que teve para efectuar o pagamento
voluntario das prestacdes que a Requerida considera que ela deve, conforme o
disposto na alinea a) do n.° 1 do CPPT.

Como € ébvio, como corolario do principio da seguranca juridica do contribuinte, na
definicdo dos actos a partir dos quais se contam 0s prazos de impugnacdo, tera de
prevalecer o critério do Gltimo acto, ou seja, daquele que a entidade emitente considera

perfeito e como tal é notificado ao contribuinte.

N&o se compreende, e atenta contra a confian¢a juridica que o contribuinte tem de
depositar nas autoridades fiscais, que estas notifiguem um acto que elas proprias se
encontram ainda a aperfeicoar e que entendam que é desde a data da sua notificacdo e
ndo da data em que é notificado o acto perfeito que se conta a data para impugnacéo.

Quer o art.° 102° do CPPT, quer o art.10° do RJAT, sdo bem claros na defini¢do dos
actos que marcam o inicio da contagem do prazo de impugnacdo e de pedido de
prondncia arbitral, estando definido em ambos, logo como primeiro acto, o termo para
pagamento voluntario das prestacdes, por ser este precisamente o Ultimo dos actos
praticados pelas autoridades fiscais nos procedimentos cujo objecto seja o apuramento

de prestacdes devidas

O entendimento defendido pela AT ndo tem apoio legal e acolhé-lo equivaleria a
construcdo pelo aplicador da lei de normas especificas, mas ndo consagradas na lei,
resultantes da juncdo de dois regimes distintos, recolhendo de cada um deles, para

beneficio proprio, o melhor que defendesse a sua posicéo.
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Constituiria, sem davida, uma forma encapotada de retirar garantias aos impugnantes,
que desse modo ndo disporiam do prazo integral, situacdo atentatoria das garantias

fundamentais de defesa que gozam de proteccao constitucional.

O Tribunal conclui, assim, pela improcedéncia da questdo prévia suscitada pela

Requerida.

- Sobre a questdo prévia suscitada pela Requerente

208. O Tribunal ja se pronunciou anteriormente, (conforme ponto Il. B) considerando

2009.

210.

211.

também, improcedente a questdo da intempestividade da resposta.

B. Quanto ao mérito

i. Quanto a aplicacdo da CGAA:

Analisada a prova feita pela Requerente e pela AT nos autos, o Tribunal considera que
o relacionamento negocial da Requerente com a empresa com sede na Irlanda, a C...,
nos negdcios objecto do procedimento inspectivo carece de racionalidade econdmica,
em virtude de a intervencdo desta entre a Requerente e os destinatarios finais dos
produtos que a Requerente Ihe vende (e que esta envia directamente para esses
mesmos destinatarios) ndo introduzir qualquer mais-valia nos produtos e nem se

consubstanciar em qualquer operacao de logistica, como é alegado pela Requerente.

A Requerente, ndo obstante ter invocado que a sociedade irlandesa executa a logistica
em beneficio dos destinatarios dos meios e tempos de transporte quando 0 mesmo é
feito via maritima, ndo logrou demonstrar ser a referida actividade realizada por essa
sociedade, nem lhe atribuiu um valor, ou seja, nomeadamente, em que termos e em
que quantidade é que a alegada logistica contribuiu para o calculo do custo final dos

produtos exportados.

Pelo contréario, estd provado nos autos um facto que se opde a essa sua alegagéo, que €
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0 de que a C... ndo possuir instalacBes proprias e apenas ter uma funcionéria que é

simultaneamente administradora.

Acresce que a referida funcionaria € portuguesa e aqui teve em Portugal o seu
domicilio fiscal até 2012 s6 o tendo mudado para a Irlanda nesse ano, que coincidiu
com a data da notificacdo da referida administradora para se pronunciar junto das

autoridades fiscais nacionais.

Como afirma a AT na pagina 53 do Relatério de Inspeccdo, ao sintetizar a situacao ora
em aprego, foi criado um circuito documental dos bens para a Irlanda,
desacompanhado do seu transporte, consistindo num instrumento utilizado para o
desenrolar e demonstracéo documental do esquema fraudulento detetado, e no abuso
de forma juridica, com o fim de colocar na Irlanda grande parte do lucro gerado pela
atividade, que sem este artificio seria tributado a uma taxa superior (em Portugal a

taxa de 25% acrescido da derrama municipal.

A AT logrou provar que a razdo justificativa da venda pela Requerente dos seus
produtos a C... é de natureza econdmica e tem como Unico ou principal escopo a
tributacdo das operagcfes por uma taxa mais atractiva. Por outras palavras, o Tribunal

considera que a Requerente promoveu um planeamento fiscal abusivo.

Como defendeu Saldanha Sanches, acerca das raz6es econémicas na dptica do Direito
Tributario (in “Os Limites do Planeamento Fiscal”, Coimbra Editora, 2006) paginas
58): A “perspectiva economica” constitui um limite justributario ao principio da
autonomia privada do sujeito juridico, mas com um objectivo menos ambicioso do que
aquele que é visado pelo instituto da fraude a lei no direito Civil. Segue-se, assim,
uma via que so poderia ser justificada pela aceitacdo de um irredutivel particularismo
ou especificidade do Direito Fiscal, o que implicaria a impossibilidade de trazer para
0 seu campo a fraude a lei como instituto geral da ordem juridica. O conceito de
“perspectiva economica’ exprime, pois, a especificidade do ordenamento juridico
tributario no combate a tendéncia do sujeito passivo para reduzir, sem violar
frontalmente a lei, 0 seu grau de oneracdo fiscal. E a paginas 62, explicita este autor

que “A perspectiva econdmica usada como instrumento da aplicacdo da lei fiscal e
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como canone para a sua interpretacdo serve-nos, assim, para que levemos em conta
que o contribuinte — agindo como um “homo economicus’ que procura maximizar os
Seus proveitos — vai estar permanentemente atento as consequéncias fiscais e

econdmicas dos seus negocios e fazer as suas escolhas depois desta avaliagao.

E conclui mais adiante com a seguinte afirmagdo: Podemos, por isso, concluir que a
referéncia a perspectiva econdmica ou aos efeitos econémicos tem sentido apenas
para sublinhar o facto de estarmos perante escolhas — maximizacdo de receitas,
reducdo dos custos — que caracterizam a actividade econémica e que, nalguns casos,
poderdo ser abusivas. Ou, noutros termos, que 0 sujeito passivo da obrigacéo
tributaria procede a uma cuidadosa ponderacdo do valor patrimonial dos efeitos que
pode obter e que faz as suas escolhas em funcéo desses mesmos valores patrimoniais,

e que isso tem de ser considerado no processo de aplicagdo da lei fiscal.”

Esta perspectiva econdmica encontra-se bem analisada e provada, documentalmente,

pela AT no Relatério de Inspeccdo que realizou a Requerente.

Para além da sintese cima transcrita, a fls. 39 do referido Relatério, sob a epigrafe

“Negdcios ou atos de idéntico fim econémico” afirma-se 0 seguinte:

Podemos falar entdo, que estamos na presenca de uma estrutura, enquanto
conjunto de atos ou negdécios sequenciais, l6gicos e planeados, organizados de
modo unitario (encadeados), com vista a atingir o objetivo fiscal visado,
assegurando ainda o efeito econdmico pretendido, a tributagdo dos rendimentos a
taxas inferiores as devidas.

De igual modo, verificamos que a estruturacdo do negocio, para além de dirigido
a obtencdo da referida vantagem fiscal, foi ainda e simultaneamente, dotado de
uma forma andémala e artificiosa, em consideracdo dos fins econdémicos visados
pelo contribuinte, ndo obstante, os atos e negocios juridicos que compdem esta
estrutura sejam, em si mesmos, validos e licitos, e que corresponderam a efetiva
vontade do sujeito passivo, e que consistem num conjunto de operagfes de venda
para uma empresa (C...) sedeada num pais com taxas fiscais sobre o rendimento

significativamente inferiores (Irlanda a taxa de 12,5%), com o fim de ai colocar
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grande parte do lucro gerado pela atividade, que sem este artificio seria tributado
a uma taxa superior (em Portugal a taxa de 25%). Na verdade, a C... emite
faturas de venda nas mesmas quantidades e com valores superiores, a D..., L... e
M... . Desta forma, grande fatia do lucro é imputado a C..., sedeada num pais
com taxas de imposto sobre o rendimento significativamente inferiores.

A Requerente, por seu turno, como ja afirmou o Tribunal, ndo logrou apresentar a

prova susceptivel de colocar em causa a prova que foi carreada para os autos pela AT.

Com efeito, nem com o pedido inicial, nem com as alegagdes,nem com oS
requerimentos posteriores que juntou aos autos a Requerente apresentou prova que

pusesse em causa a prova documental apresentada pela Autoridade Tributaria.

Assim, no ultimo requerimento apresentado pela Requerente em que exerce 0
contraditério relativamente a resposta apresentada pela AT aos despachos deste
Tribunal de 28 de Marco e de 8 de Abril de 2017, esta limita-se a alegar a inexisténcia
de fundamentacéo para a elaboracdo pela AT da listagem de vendas que a C... fez, nos
anos de 2011 e 2012, a D... de produtos que adquirira a Requerente, sendo que a
referida listagem foi feita a partir da informagdo obtida pela AT das autoridades

tributarias norte americanas.

A Requerente, neste Gltimo requerimento, junta clpia destes documentos recebidos
dos EUA (mas que ja estavam nos autos como anexo XVI ao Relatorio inspectivo),
com o intuito de demonstrar que, parte dos mesmos sao ilegiveis. Porém, a respectiva
analise demonstra que embora alguns apresentem nalgumas (poucas) linhas uma
impressdo menos precisa, 0 certo € que em todos eles as somas totais das vendas sdo

bem legiveis, ndo tendo conseguido a Requerente provar a sua falsidade.

Por estas razoes, entende este Tribunal que a Autoridade Tributaria deu cumprimento
ao que sobre o 6nus da prova dispde o art.° 74° da LGT, 0 mesmo néo tendo sucedido

com a Requerente.

Como afirmam, ainda, Diogo Leite de Campos, Benjamim Silva Rodrigues e Jorge
Lopes de Sousa (in “Lei Geral Tributaria Anotada e Comentada”, 4* edi¢do, 2012 na
anotacdo n.° 4 a esse mesmo artigo 74°), é corolario da regra de que 0 6nus da prova
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dos factos constitutivos dos direitos da administracdo tributéria ou dos contribuintes
recai sobre quem os invoque, que sera sobre aquele contra quem sdo invocados
aqueles factos que recai o 6nus da prova dos factos impeditivos, modificativos e
extintivos dos direitos invocados, 0 que esta em sintonia com a regra do n.° 2 do
art.342° do CC.

Nos presentes autos a AT aplicou ao comportamento da Requerente o normativo
consagrado no n.° 2 do art.° 38° da Lei Geral Tributéria, correntemente chamada como
Clausula Geral Anti-Abuso (CGAA), cuja previsdo carece da verificacdo de quatro
elementos, a saber: o elemento meio; o elemento resultado, o elemento intelectual e o
elemento normativo. Como estabeleceu o Tribunal Central Administrativo do Sul, em
acorddo de 15 de Fevereiro de 2011, no ambito do processo n.° 04255/10, XIII) (que
foi o primeiro acérddo que se pronunciou sobre a aplicacdo da CGAA, Vvarios anos
apos a introducdo desta no ordenamento juridico nacional) :O art®.38, n°.2, da L. G.
Tributaria, na redaccdo resultante da lei 30-G/2000, de 29/12 (cfr.art°.12, do
C.Civil), ao estatuir que "sdo ineficazes no ambito tributario os actos ou negécios
juridicos essencial ou principalmente dirigidos, por meios artificiosos ou fraudulentos
e com abuso das formas juridicas, a reducéo, eliminacao ou diferimento temporal de
impostos que seriam devidos em resultado de factos, actos ou negdcios juridicos de
idéntico fim econdmico, ou a obtencdo de vantagens fiscais que ndo seriam
alcancadas, total ou parcialmente, sem utilizacdo desses meios, efectuando-se entéo a
tributacdo de acordo com as normas aplicaveis na sua auséncia e nao se produzindo
as vantagens fiscais referidas"”, em tal previsdo consagra quatro pressupostos da sua
aplicagéo, os quais sdo: 1-O elemento meio - o qual tem a ver com a forma utilizada,
portanto, com a pratica de certos actos ou negdcios dirigidos, essencial ou
principalmente, a reducdo, eliminagdo ou diferimento temporal de impostos; 2-O
elemento resultado - o qual visa a vantagem fiscal como fim da actividade do
contribuinte, portanto, a reducéo, eliminacdo ou diferimento temporal de impostos; 3-
O elemento intelectual - o qual tem a ver com a motivacédo fiscal do contribuinte,
portanto, com o facto dos actos ou negocios pelo mesmo praticados serem essencial

ou principalmente dirigidos ao resultado que é a vantagem fiscal; 4-Elemento
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normativo - o qual tem a ver com a reprovacdo normativo -sistematica da vantagem
obtida, portanto, o contribuinte actua com manifesto abuso das formas juridicas
(cfr.art®.63.°n.°,2, do C.P.P. Tributério).

No mesmo sentido, Diogo Leite de Campos, Benjamim Silva Rodrigues e Jorge Lopes
de Sousa (in “Lei Geral Tributiria Anotada e Comentada”, 4* edigdo, 2012)., na
anota¢ao n.° 10 ao art.® 38, paginas 308/9 afirmam que: “N&o se trata de actos,
contratos ou negocios juridicos nulos ou anulaveis. Sdo “simplesmente” ineficazes no
plano fiscal: o contribuinte celebrou-os licitamente, no exercicio da sua autonomia
privada, ao abrigo de principios constitucionais que a garantem; tendo celebrado
actos ou negdcios que, sob o ponto de vista do Direito, sdo perfeitamente validos.
Vélidos também na perspectiva de Direito fiscal que é nesta matéria, como em todas
as outras, um simples direito de sobreposicdo, aceitando e reconhecendo a realidade

juridica pré-existente, nomeadamente a realidade de Direito privado.”

Contudo, existe aqui uma limitacdo (fiscal) externa a liberdade contratual que se
traduz em estes negdcios, validamente celebrados, ndo produzirem efeitos no campo

do Direito fiscal.

E mais adiante, na pagina 310, continuam, no sentido de que o abuso de formas
juridicas no sistema portugués obedece a interesses semelhantes aos que estdo na

base dos negécios indirectos.

Para que se confirme o abuso de formas juridicas € exigido:

i.  Que tenham sido escolhidas formas ou negdcios insélitos, inadequados
para os fins a que se destinam os factos ou negocios, visando iludir o
sistema tributario;

ii.  Que as partes alcancem substancialmente, do ponto de vista econémico,
0 mesmo resultado que teriam obtido caso houvessem adoptado a forma
juridica correspondente as normais relaces econémicas;

iii.  Que as desvantagens juridicas da forma adoptada ndo tenham qualquer
importancia, ou tenham apenas uma importancia diminuta.

Os factos provados nos presentes autos sdao demonstrativos de que as vendas dos
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produtos que a Requerente feza C..., nos anos de 2011 e 2012, e as revendas que esta
fez de imediato desses produtos a D..., mas que foram enviados, directamente, pela
Requerente para os Estados Unidos da América, preenchem todos 0s requisitos
apontados no paragrafo anterior, pois ndo tendo a venda do produto a sociedade
irlandesa (que nenhum valor lhe acrescenta) razdo econdmica valida, consubstancia

um negdcio abusivo cujo Unico ou principal intento é o de tornear a lei fiscal.

Este mesmo negdcio juridico preenche também os requisitos exigidos para que lhe
possa ser aplicada a Clausula Geral Anti-Abuso, identificados supra no aresto do
Tribunal Central Administrativo do Sul, de 15 de Fevereiro de 2011, acima melhor

identificado.

Assim, o meio foram as vendas, o resultado foi a diminui¢do de impostos; o elemento

intectual, a razdo justificativa dessas vendas, que visou unicamente alcancar a aludida

diminuicdo da matéria tributdvel e o elemento normativo, que é a previsdo do

comportamento num normativo legal, no caso o n.° 2 do art.° 38° da LGT, que

consagra a Clausula Geral Anti-Abuso.

Nos presentes autos a Requerente ndo provou a razdo econdmica justificativa da
participacdo da sociedade irlandesa no seu sistema de exportacdo, do mesmo modo
que também ndo o havia conseguido provar nos autos em que a ora Requerente foi
também Requerente, relativos a impugnacdo de correccao aritmética a liquidacéo de
IRC referente ao ano de 2010 (que correu por este CAAD, com o n.° 609/2015-T). Na
decisdo desse processo pode ler-se que o Tribunal Arbitral considerou que “Essa
analise permite-nos constatar que, no caso e a luz da prova produzida nos autos, a
substancia da operacado é assumida pela Requerente, cabendo-lhe desenvolver grande
parte do processo produtivo, efetuar controlos, embalar e preparar o produto para
exportacdo (jA que o circuito fisico da mercadoria ndo acompanha o circuito
econdémico da operacdo), realizar as formalidades da exportacdo do produto
acabado, responsabilizar-se e responder pelo cumprimento dos padrdes de qualidade
que lhe sdo impostos. Factos, de resto ndo controvertidos e reconhecidos pela

Requerente, v.g. nos diversos artigos da sua peti¢cao inicial e das suas alegagdes
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finais”.

Dito de outro modo, o resultado econdmico das exportacOes efectuadas pela
Requerente seria 0 mesmo sem a intervencdo da sociedade irlandesa, com a diferenca
de que seriam actos tributados em Portugal, pais onde vigoram impostos superiores ao

vigentes na Irlanda.

A Requerente alegou ainda que a C..., nos anos de 2011 e 2012, vendeu mercadoria
que fora adquirida a uma empresa espanhola, a B... S.A., circunstancia que, segundo a
Requerente, demonstraria a existéncia efectiva da empresa irlandesa, que ndo limitaria
a sua actividade a revenda de produto comprado a Requerente. Porém, embora esse
facto haja sido provado documentalmente, o Tribunal reputa-o irrelevante para o caso
em apreco e insusceptivel de retirar o cardcter instrumental existente no
relacionamento entre a Requerente e a C... no que as vendas em apreciacdo nos

presentes lhe fez.

Com efeito, o simples facto de a empresa irlandesa revender produto comprado a outra
entidade, no caso de nacionalidade espanhola, em nada altera a conviccao do Tribunal,
derivada de toda a prova carreada para os autos, de que a intervencdo da C... no
processo de distribuicdo dos produtos da Requerente é desprovida de significado

econdmico.

A sociedade irlandesa pode negociar com outras entidades por vérias raz0es,
nomeadamente para justificar a sua existéncia ou para servir de instrumento juridico
do modo que serve a Requerente, que tal ndo interfere com a realidade dos negdcios
que fez com a Requerente. O Tribunal considera que entre a Requerente e a sua
“cliente” irlandesa nao existe uma relacdo comercial economicamente racional, mas
uma relacdo instrumental, servindo-se a Requerente da C... para que esta lhe
“adquira” produtos, nao de forma fisica, mas meramente documental, que esta revende
de imediato também de forma, meramente, documental, com o intuito de fazer as
operacOes realizadas, com aproveitamento do ordenamento juridico nacional e
comunitario, serem tributadas ndo em Portugal, mas na Irlanda, onde as taxas fiscais

sdo bastante mais atractivas.
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Existe, assim, uma motivacdo fiscal preponderante, consubstanciada através das
formas juridicas adoptadas, que fez prevalecer a finalidade fiscal do negocio sobre a

finalidade nao fiscal.

Com efeito, a Requerente ndo conseguiu carrear prova suficiente e adequada para

demonstrar a finalidade comercial da intermediacdo da empresa irlandesa.

A Requerente nao logrou apresentar justificacdo plausivel para o facto de se sustentar
com margens operacionais de 3,61% e 3,99% em 2011 e em 2012, enquanto a empresa
irlandesa, sem gerar qualquer valor acrescentado e ndo possuindo qualquer estrutura

empresarial, recolha margens operacionais de 13,4% e 13,3%, em 2011 e em 2012.

Como refere Lopes Courinha: “A prova da motivacgao fiscal nestas Clausulas Gerais é
feita, como vimos, com recurso a factos ou elementos de prova que permitam ao
intérprete (v.g. julgador) extrair, com razodvel seguranca e segundo critérios de
razoabilidade e normalidade, a conclusdo de que o contribuinte atribuiu as formas
adoptadas um preponderante fim fiscal. (...)Os dados objectivos recolhidos e
presentes ao intérprete devem pois permitir-lhe retirar, de modo directo ou se
necessario por recurso a ilacdes ou presungdes judiciais, a conclusdo sobre a
verificacdo ou ndo do elemento motivacional, ainda que com possibilidade, sempre
salvaguardada, de demonstracdo pelo contribuinte da existéncia de uma decisiva

>

motivagdo ndo fiscal no quadro do ato ou negocio.’

A Requerente praticou actos que, como ja adiantdmos, devem ser considerados,
fiscalmente, abusivos. Como concluiu o Tribunal Central Administrativo do Sul, no
acordéo de 15 de fevereiro de 2011, no ambito do ja citado processo n.° 04255/10, IV-
A evasao ou elisdo fiscal da-se pela pratica de actos ou negdcios licitos mas que a lei
fiscal qualifica como ndo sendo conformes com a substancia da realidade econémica
que lhe esta subjacente, assim devendo qualificar-se como anémalos, anormais ou
abusivos, sendo tambeém caracterizados como comportamentos “extra legem”, em
contraposi¢do com a via da fraude fiscal, caracterizada como “contra legem™ e dos

comportamentos tributdrios evasivos resulta um sério entrave a concorréncia

empresarial, uma notoria erosdo das receitas fiscais, a distor¢do do principio da
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equidade e um claro menosprezo do cumprimento das regras de cidadania, situacées
que se fundam em causas de caracter politico, econémico, psicolédgico e técnico. E as
formas utilizadas giram em torno de actos e contratos atipicos ou anormais visando
tornear a lei (vg. utilizacdo do regime especial de tributacdo dos grupos de
sociedades - art°.63 e seg. do C.I.R.C. - através da producdo de menos-valias ou da
utilizacdo de beneficios fiscais através da transmissao de prejuizos) ou interpretando-
a com fins diversos daqueles que o legislador tinha em mente, designadamente
aproveitando-se da existéncia de jurisdigcdes fiscais diferentes para escolher, apenas
por motivacdes de diminuicdo do imposto a pagar, a localizagdo mais favoravel para
a residéncia de pessoas singulares ou colectivas ou para nelas instalar "estruturas”

gue ndo desempenham outra fun¢ao que ndo seja permitirem essa diminuicao.

A Requerente assumiu, assim, um planeamento fiscal abusivo, embora, civilmente,

licito.

Para ilustracdo do conceito de abuso que vai sendo aceite nos dias que correm,
socorremo-nos de MARTA CALDAS (in “O Conceito de Planeamento Fiscal
Agressivo: Novos Limites ao Planeamento Fiscal?” péginass 34 a 36), ao dizer:
Assim, e num mundo cada vez globalizado, em que se assiste a um continuo
desenvolvimento das relacGes econdémicas, a eliminacdo progressiva dos obstaculos a
livre circulacdo de pessoas e capitais, a uma maior rapidez e facilidade das
comunicac0es, os diferentes regimes fiscais propiciam um ambiente favoravel a uma
maior “sofisticagdo e agressividade da parte do contribuinte e seus consultores a
desenvolverem técnicas legais e ilegais de tirar proveito das fraquezas dos sistemas

fiscais nacionais”

Neste cenario e no ambito das Nagdes Unidas, o Comité de Peritos em Cooperacao
Internacional em Matéria Fiscal acorda na seguinte definicdo de abuso (tax
avoidance): “Tax avoidance is not tax evasion. Tax avoidance, in contrast, involves
the attempt to reduce the amount of taxes otherwise owed by employing legal means.
Tax avoidance occurs when persons arrange their affairs in such a way as to take

advantage of weaknesses or ambiguities in the tax law. Although the means employed
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are legal and not fraudulent, the results are considered improper or abusive.
Acrescentando ainda este Comité de Peritos, uma referéncia a definicdo de tax
avoidance por parte do Tribunal de Justica da Unido Europeia, “The European Court
of Justice (ECJ) defined tax avoidance as “artificial arrangements aimed at

circumventing tax law.

Tém-se assim, que, em primeiro lugar o abuso surge em contraposicdo a
comportamentos ilegais, traduzindo-se no aproveitamento das ambiguidades legais
por parte do contribuinte que “organiza as suas atividades”, - feita a referéncia a
definicdo do TJUE dir-se-d que esta “organizagdo” é feita de forma artificial -, de

maneira a obter uma vantagem fiscal que é tida por imprdpria ou abusiva.

O Comité de Peritos em Cooperacdo Internacional em Matéria Fiscal das NacGes
Unidas adianta ainda, que se os tribunais nacionais na maioria dos paises defendem
que “a legislagdo tributaria deve ser interpretada de modo a evitar o seu abuso pelo

uso de operacdes que ndo tém finalidade comercial.

O que reforca a ideia de uma organizacdo das atividades com carater artificial, ao

ndo terem substrato comercial, por parte do contribuinte.

E referido também que muitas legislacdes fiscais, tipicamente incluem uma variedade
de regras anti-abuso especificas ou geral, admitindo-se assim, a consagracdo de
Clausulas Gerais Anti-Abuso e as Clausulas especificas Anti-Abuso, como
instrumento dos Governos face a perda de quantidades significativas de receita, que
acarreta para os contribuintes honestos, que cumprem com a sua responsabilidade de
pagar impostos, o dever suportar um encargo adicional para compensar aquela

perda.

Ainda no ambito das Nacbes Unidas, como meio de reacdo ao planeamento fiscal
abusivo também se sugere a cooperagdo internacional, mencionando a este titulo o
trabalho realizado pelas Autoridades Tributarias dos paises parte da OCDE no
combate a tax avoidance. Tambeém se sugere a insercdo nos tratados bilaterais em
matéria fiscal uma clausula de prevengdo do “treaty shopping”, indicando

expressamente que “Every country should develop anti-treaty-shopping provisions
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that limit the benefits of the treaty to bona fide residentes of the treaty partner...., each
provision must to some extent be tailored to fit the facts and circumstances of the

treaty partners’ internal laws and practices”.

Mais se reconhece que, para além do treaty-shopping existem cada vez mais outros
tipos de transacoes que procuram ‘“‘usar” os tratados para alcangar resultados
inadequados, devendo as Clalsulas Gerais Anti-Abuso complementar as regras anti-

treaty-shopping.

Merecendo a este respeito uma atencéo especial a relevancia doa Ultimos parégrafos
dos comentarios aos artigos 10°, 11°,12° e 21° do Modelo da Convencédo de Dupla
Tributacdo das Nagdes Unidas entre paises desenvolvidos e em desenvolvimento, nos
quais se referem que os mecanismos artificiais utilizados pelo contribuinte para se
aproveitar das disposicdes desses artigos devem ser combatidos através da criagdo ou

cessao de direitos em relacédo ao rendimento em causa nesses artigos.

Marta Caldas na obra que temos vindo a citar trata também do abuso do direito no
Direito Europeu. Assim, na p. 46 afirma que Mas para ao que o conceito de abuso
interessa, foi no Acdrdao Emsland-Starke que o Tribunal de Justica mais progrediu

ao indicar que o abuso esta dependente da verificacédo de dois elementos:

I. um elemento objetivo, que se traduz em “um conjunto de circunstincias
objetivas das quais resulte que, apesar do respeito formal das condicdes
previstas na legislagdo comunitaria, o objetivo pretendido por essa
legislacéo nao foi alcancado.

ii. um elemento subjetivo que se manifesta na ‘“vontade de obter um
beneficio que resulta da legislacdo comunitaria, criando artificialmente
as condicdes exigidas para a sua obtencéo

No Acoérddo do Tribunal de Justica de 21 de Fevereiro de 2006 (Processo C-255/02),
conhecido por Acérddo Halifax, esta instituicdo assumiu uma posi¢cdo mais ampla do
gue o Advogado Geral ecomo escreve ainda Marta Caldas, ainda na mesma obra, a
pagina. 48: “para o Tribunal de Justica 0 ambito do abuso sera mais abrangente, uma

vez que compreenderd operacdes que tenham exclusivamente finalidades fiscais e
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também operagdes que tenham essencialmente, mas nédo so, finalidades fiscais. Nas
palavras de Rita de la Feéria tal acarreta a que o “conceito de abuso nos termos do
acordao ¢ significativamente mais amplo do que nos termos das conclusdes do
Advogado Geral.”

Ou seja, para a verificagdo de comportamentos abusivos torna-se necessario
constatar cumulativamente um elemento objetivo, resultante de um respeito
meramente formal da norma fiscal qua atribui direitos, e um elemento subjetivo que se
traduzira na criacdo artificial de condi¢cdes com finalidade essencial e ndo apenas

exclusiva de obter uma vantagem fiscal.

E ainda Marta Caldas, na obra citada, que sobre a CGAA diz que “E que com a
introducdo da Clausula Geral Anti-Abuso no ordenamento juridico agrava-se o juizo
de valor negativo sobre a vantagem fiscal obtida por um negdcio sem razdes
econdmicas. Perante a violacao do espirito da norma um negocio sera tido por legal,
conservando-se os efeitos civis, mas ndo sera admitido fiscalmente, porquanto se
impede a obtencdo da vantagem fiscal pretendida com a sua realizacdo. E mais
adiante, conclui esta autora: Em suma e em obediéncia ao principio geral de proibicéo
de abuso do Direito Europeu, o abuso em Portugal traduz a adogdo de
comportamentos, negocios, operacdes artificiais com vista a obtencdo de uma
vantagem fiscal que ndo se encontra consagrada nos objetivos da norma fiscal que o
confere.”

Sobre a CGAA, diz o acordao do Tribunal Central Administrativo do Sul de 15 de
Fevereiro de 2011 supra citado que sdo ineficazes no ambito tributario os actos ou
negocios juridicos essencial ou principalmente dirigidos, por meios artificiosos ou
fraudulentos e com abuso das formas juridicas, a reducgéo, eliminacéo ou diferimento
temporal de impostos que seriam devidos em resultado de factos, actos ou negécios de
idéntico fim economico, ou a obtengdo de vantagens fiscais que ndo seriam
alcancadas total ou parcialmente, sem a utilizacdo desses meios, efectuando-se entdo
a tributacé@o de acordo com as normas aplicaveis na sua auséncia e ndo se produzindo

as vantagens fiscais requeridas.
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E provados os pressupostos de que depende a aplicacdo da CGAA, hé que reconhecer
a ineficacia no ambito tributario dos rendimentos transferidos para a Irlanda através
das vendas para a C..., ou seja, deve-se proceder a tributacdo dos resultados obtidos
pela empresa irlandesa como se eles fossem obtidos em Portugal pela Requerente, nos
termos dos art.°s 17°,n.° 1 e 20° do CIRC.

Relativamente a quantificacdo dos actos tributarios:

A Requerente alegou que a Autoridade Tributéria incorreu em erro na quantificacéo
dos factos tributérios subjacentes as liquidacdes impugnadas e diz ser inadmissivel ndo
ter sido encetada uma anélise individualizada de cada uma das vendas de mercadoria
realizadas pela Requerente & C... nos exercicios de 2011 e 2012, no sentido de apurar
por que valores tais mercadorias concretas terdo sido por aquela subsequentemente

revendidas.

Embora a AT ndo se tenha pronunciado expressamente sobre esta questdo, dos autos,
concretamente do Relatorio Final de Inspeccdo, resulta que a Requerida seguiu a
seguinte metodologia: através dos elementos fiscais e contabilisticos obtidos pela AT
relativamente a Requerente e a C... para os anos de 2011 e 2012 constatou que, do
volume de negdcios registado nas demonstragdes financeiras em cada um dos citados
anos pela sociedade portuguesa e ora Requerente (€15.964.859,00 ¢ €14.985.030,00,
respectivamente) €13.202.012,02 (ano de 2011) e €11.603.227,30 (ano de 2012),
respeitam a facturacdo da Requerente para a C..., mas, no concernente exclusivamente
as rolhas que, posteriormente, esta ultima sociedade “transmitiria”, por analise a
facturagdo “emitida” pela C... D..., ndo pelo mesmo valor, mas pelas importancias de
€14.974,821,03 e €13.139.991,06, respectivamente, para os anos de 2011 e 2012.

Sendo que é aquela diferenca de valores no conjunto das facturas emitidas em cada
uma das fases referidas (Requerente/C... e C.../D...) ou seja, €1.772.807,01 (ano de
2011) e €1.536.763,76 (ano de 2012), traduzida no suposto ganho obtido pela

sociedade irlandesa nas “vendas” efectuadas a D... que a Requerida quer tributar no
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nosso pais, por desconsideracdo ndo s6 das “vendas” efectuadas para a C... pela
Requerente, mas também e, consequentemente, das vendas posteriormente efectuadas

pelaC...aD....

Nestes termos, o0 que a AT fez, ndo foi, como defende a Requerente, imputar-lhe os
ganhos obtidos pela C..., o que fez foi desconsiderar as vendas feitas para esta
empresa, considerando que os ganhos obtidos resultam da auséncia do mecanismo
artificioso criado de vendas para a sociedade irlandesa a um preco e desta paraa D... a

um pre¢o mais alto.

Né&o foi aplicada qualquer margem para obtencdo dos ganhos obtidos na auséncia do
mecanismo utilizado, nem uma margem interna nem uma margem externa gerada por

uma entidade terceira.

O ganho imputado a Requerente foi calculado com base nas operagdes de venda entre
ela, a C... e a D..., na auséncia do mecanismo artificioso de fazer passar as vendas

documentalmente através da Irlanda.

O que foi desconsiderado, em suma, foram os resultados resultantes da intervencéo

artificiosadaC... .

Para obter o resultado, a AT, a partir dos elementos fornecidos pelas autoridades dos
EUA e da Irlanda, procedeu a uma ligacdo inequivoca entre as vendas feitas pela
Requerente a C... e as correspondentes vendas desta a D..., bem como calculou as

respectivas margens de comercializacdo em cada operacao.

A AT nédo imputou, como alega a Requerente, ao célculo da sua matéria colectavel
todas as vendas efectuadas em 2011 e 21012 pela C..., pois como ja se referiu, foram
excluidas as vendas dos produtos que ndo tiveram origem na Requerente,

nomeadamente os que foram adquiridos a empresa espanhola Industrias B... SA.

Quanto ao valor das informacdes fornecidas pelas autoridades fiscais norte-americanas
e irlandesas, que a Requerente coloca em causa, as mesmas gozam da presuncéo
estabelecida no art.° 76.°, n.° 4, da LGT, segundo a qual as informacdes prestadas

pelas administracdes tributarias estrangeiras fazem fé quando fundamentadas e
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baseadas em critérios objectivos.

Ora, a Requerente ndo fez qualquer prova nem invocou qualquer facto especifico
susceptiveis de gerar duvidas sobre os factos contidos naquelas informacoes.

Em consequéncia tem de se concluir que a AT actuou de forma correcta, de acordo

com as normas aplicaveis do CIRC, nomeadamente dos art.s 17° e 20°.

iii. Relativamente aos juros compensatorios:

O retardamento do pagamento do imposto devido pela Requerente deve-se ao seu
comportamento, ao recorrer — como ficou demonstrado — a um planeamento fiscal
abusivo para subtrair grande parte dos seus lucros reais ao cumprimento das suas

obrigacdes fiscais em Portugal.

Provado que ficou o comportamento abusivo culposo da Requerente, 0 mesmo esta

abrangido pelo disposto no art.° 35° da LGT.

Esta posicdo &, pacifica na jurisprudéncia, citando-se por todos o Acérdao do Supremo
Tribunal Administrativo de 23 de Abril de 2013, proferido no d&mbito do Proc. N.°
01195/12, segundo o qual: 11- A imputabilidade exigida para responsabilizacédo pelo
pagamento de juros compensatorios nos termos do art. 35° da LGT depende da
existéncia de culpa ( a titulo de dolo ou negligéncia ), por parte do contribuinte. 111-
Quando uma determinada conduta constitui um facto qualificado por lei como ilicito,
devera fazer-se decorrer do preenchimento da hipotese normativa, por ilacéo logica,

a existéncia de culpa, na forma pressuposta na previsao do tipo de ilicito respectivo.

Este regime é explicado pela natureza dos juros compensatorios que, conforme
definida também pelo STA (ac6rddo de 19-11-2015, proferido no ambito do Proc. N.°
08976/15): 1. Os juros compensatdrios podem definir-se como 0s que constituem uma
compensacao para o credor, por certas utilidades concedidas ao devedor, tendo a
funcdo de completar a indemnizacdo devida, assim reparando o credor prejudicado

do ganho perdido até que tenha conseguido a reintegracdo do seu crédito. No ambito
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do direito tributdrio os juros compensatorios podem configurar-se como tendo a
natureza de uma verdadeira clausula penal legal, aparecendo como um agravamento
“ex lege” ao imposto, sendo incluidos na liquidagdo deste e arrecadados juntamente
com ele, tendo os mesmos prazos de cobranca e estando sujeitos ao mesmo periodo
prescricional, sobre ambos podendo incidir o célculo dos juros de mora (cfr. art.’ 83°
do C.P.T.; art® 35° da L.G.T.). Esta natureza dos juros compensatorios, como
componente da divida global de imposto, resulta hoje, com evidéncia, do preceituado
no art.° 35%, n.° 8 da LGT.

iv. Relativamente a indeminizacdo derivada das garantias:

273. Tendo sido julgados improcedentes os dois pedidos anteriores formulados pela
Requerente por comportamento desta de natureza culposa e abusiva, dai deriva a

improcedéncia do pedido de indemnizacao pelas garantias prestadas.

274. Com efeito, esta prestacdo foi devida ao seu ndo pagamento voluntario do imposto, a

que se eximiu por culpa exclusivamente sua.

v. Relativamente a ma-fé da Requerida:

275. Nao pode, por tltimo o Tribunal considerar ter havido ma-fé por parte da AT, uma vez
que esta, ao contrario do que sucedeu com a Requerente, logrou provar a posi¢do

assumida nos autos.

**k*

Termos em que, decidem os arbitros que constituem este Tribunal em:

i. Declarar a legalidade das liquidagdes adicionais de Imposto sobre o Rendimento
das Pessoas Colectivas n.° 2015 ... e n.° 2015 ..., ambas de 12 de Novembro
de 2015, respectivamente referentes ao ano de 2011 (no montante de EUR

72.
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455.022,99, dos quais EUR 55.091,87 a titulo de juros compensatorios) e ao
ano de 2012 (no montante de EUR 381.131,29, dos quais EUR 33.939,21 a

titulo de juros compensatoérios);
ii. Absolver a Autoridade Tributaria do pagamento de juros compensatorios;

iii. Absolver a Autoridade Tributaria do pagamento de indemnizacdo compensatoria
das despesas suportadas pela Requerente com as garantias bancarias

apresentadas para suspensdo dos pagamentos dos impostos devidos;

iv. Declarar a inexisténcia de ma-fé na litigancia da Autoridade Tributéria;

**k*

Custas a cargo da Requerente no montante de €48.000,00, nos termos dos artigos 6° n.° 2
alinea b), 12° n.° 3 e 22° n.° 4 do RJIAT e 5° n.% 1 e 2 do Regulamento de Custas nos

Processos de Arbitragem Tributaria e Tabela Il anexa.

Valor: €836.154,28 (oitocentos e trinta e seis mil, cento e cinquenta e quatro euros e vinte

e oito céntimos
Lisboa, 10 de Julho de 2017
Os arbitros
Manuel Luis Macaista Malheiros (Presidente)

Rogério M. Ferreira Fernandes

Jorge Carita
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