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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.2: 730/2016-T

Tema: IVA — Divergéncias; Errénea quantificacao.

DECISAO ARBITRAL

Acordam os Arbitros José Pedro Carvalho (Arbitro Presidente), Nina Aguiar e Cldudia
Rodrigues, designados pelo Conselho Deontolégico do Centro de Arbitragem

Administrativa para formarem Tribunal Arbitral:

I - RELATORIO

1. No dia 9 de Novembro de 2016, A... UNIPESSOAL, LDA., pessoa colectiva n.°...,
com sede no..., Frente a Zona Comercial de ..., ...-... ..., apresentou pedido de
constitui¢do de tribunal arbitral, ao abrigo das disposi¢des conjugadas dos artigos
2.° e 10.° do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro, que aprovou o Regime
Juridico da Arbitragem em Matéria Tributdria, com a redaccdo introduzida pelo
artigo 228.° da Lei n.° 66-B/2012, de 31 de Dezembro (doravante, abreviadamente
designado RJAT), visando a declaracdo de ilegalidade dos actos de liquidacdo
adicional de IVA n.° 2015..., referente a Junho de 2015, e n.° 2015..., referente a
Agosto de 2015, e contra o acto de liquidacdo de juros moratérios n.° 2015...,
também referente a Agosto de 2015, no valor total de € 63.902,67, e contra os actos
de reclamagdo graciosa n.° ...2015... e ...2016..., que tiveram aqueles como

objecto.

2. Para fundamentar o seu pedido alega a Requerente, em sintese, que:
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a. as decisoes proferidas no procedimento de reclamacdo graciosa sdo ilegais
por défice instrutério, tendo violado o disposto nos artigos 266.°, n.° 1, da
Constitui¢do da Republica Portuguesa, 58.° e 72.°, da Lei Geral Tributaria,
bem como o disposto nos artigos 268.° n.° 3, da Constitui¢ao da Republica
Portuguesa e 77.° da Lei Geral Tributdria, por falta de indicacdo dos
motivos que conduziram a decisdo de ndo inquiricdo das testemunhas
arroladas;

b. as liquidacdes de IVA e juros compensatérios sdo ilegais, por errénea
quantificacdo, ja que a diferenca entre o montante do IVA liquidado na
declaracdo periédica do periodo de Janeiro de 2015 e o montante do IVA
liquidado que resulta do reporte de facturas efectuado para o mesmo
periodo de imposto refere-se a imposto ja liquidado e entregue ao Estado
em periodos anteriores, nomeadamente, em Outubro, Novembro e
Dezembro de 2014;

c. a liquidacdo de juros moratérios deverd ser anulada por ndo ser devido o

tributo ora contestado e porque a situagcdo em apreco ndo reune oOs

pressupostos de que depende a sua liquidagdo.

No dia 12-12-2016, o pedido de constituicdo do tribunal arbitral foi aceite e

automaticamente notificado a AT.

A Requerente nao procedeu a nomeacgao de drbitro, pelo que, ao abrigo do disposto
na alinea a) do n.° 2 do artigo 6.° e da alinea a) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, o
Senhor Presidente do Conselho Deontolégico do CAAD designou os signatérios
como arbitros do tribunal arbitral colectivo, que comunicaram a aceitacdo do

encargo no prazo aplicavel.

No dia 03-02-2017, as partes foram notificadas dessas designacdes, nao tendo

manifestado vontade de recusar qualquer delas.
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Em conformidade com o preceituado na alinea c) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, o

Tribunal Arbitral colectivo foi constituido em 20-02-2017.

No dia 24-03-2017, a Requerida, devidamente notificada para o efeito, apresentou a

sua resposta defendendo-se unicamente por impugnacao.

Ao abrigo do disposto nas als. ¢) e e) do art.° 16.°, e n.° 2 do art.° 29.°, ambos do

RJAT, foi dispensada a realiza¢do da reunido a que alude o art.° 18.° do RJAT.

. Foi, na mesma altura, a Requerente notificada para, querendo juntar aos autos os

balancetes analiticos, bem como outra documentacdo contabilistica que tivesse por

relevante, face ao alegado nos pontos 60 a 63 da resposta da Requerida.

Face a documentacgdo junta, foi facultado a Requerida a possibilidade de exercer o

contraditorio, o que fez.

Tendo sido concedido prazo para a apresentacdo de alegacdes escritas, foram as
mesmas apresentadas pelas partes, pronunciando-se sobre a prova produzida e

reiterando e desenvolvendo as respectivas posicoes juridicas.

Foi fixado o prazo de 45 dias para a prolacdo de decisao final, ap6s a apresentacio
de alegacdes da AT.

O Tribunal Arbitral € materialmente competente e encontra-se regularmente
constituido, nos termos dos artigos 2.°, n.° 1, alinea a), 5°. ¢ 6.°, n.° 1, do RJAT.

As partes t€m personalidade e capacidade judicidrias, sdo legitimas e estdo
legalmente representadas, nos termos dos artigos 4.° e 10.° do RJAT e artigo 1.° da
Portaria n.° 112-A/2011, de 22 de Marco.

O processo nao enferma de nulidades.

Assim, ndo ha qualquer obsticulo a apreciag¢do da causa.
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Tudo visto, cumpre proferir

II. DECISAO
A. MATERIA DE FACTO

A.1. Factos dados como provados

1- A REQUERENTE ¢, e era a data dos factos tributdrios, uma sociedade cuja
actividade consiste na compra, venda e exploragdo de bens imobilidrios.

2- No ambito de cruzamento de informagdes a nivel do valor do IVA liquidado
declarado nas Declaragdes Periddicas e nas facturas comunicadas pela Requerente,
via ficheiro normalizado SAF-T, a AT constou divergéncias para os periodos de
Outubro de 2014 a Agosto de 2015, pelo que a Requerente foi objecto de uma
andlise de divergéncias com origem em Anomalias E-Factura — Emitente — IVA
liquidado nas facturas superior ao IVA liquidado na declaragdo periédica (motivo F
02).

3- A Requerente foi notificada, através da Via CTT, para exercer o direito de audi¢do
sobre o projecto de liquidacao adicional de IVA, referente ao periodo de Janeiro de
2015.

4- Da fundamentacdo constante da referida notificacdo, resultava que a liquidacdo
adicional a emitir, com referéncia a tal periodo de Janeiro de 2015, teve por base
uma divergéncia entre o valor de imposto reportado na declaragdo periddica
referente a Janeiro de 2015, onde foi liquidado um valor de imposto de € 48.829,53,
e o valor € 112.619,60 constante nas facturas comunicadas, com referéncia a
idéntico periodo, dai resultando um valor de imposto em falta, no montante de €
63.790,07 (€ 112.619,60 - € 48.829,53).

5- A Requerente ndo exerceu o direito de audi¢cdo nem procedeu a qualquer tipo de
correccdo e ndo solicitou no sistema E-Balcdo a aceitacdo e substituicdo dos
ficheiros SAF-T para os periodos em causa.

6- No seguimento da submissdo da declaracdo periddica da Requerente relativa a

Junho de 2015, foi aquela notificada do acto de liquidacdo de IVA n.° 2015..., no
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valor de € 10.187,15, respeitante ao periodo de Junho do ano de 2015, com data
limite para pagamento voluntario em 12 de Outubro de 2015.

7- No seguimento da entrega da declaracdo periédica da Requerente referente a
Agosto de 2015, foi emitida nova liquidacdo de imposto, com o n.° 2015..., no
valor de € 53.602,93 e a liquidacdo de juros moratérios n.° 2015..., no valor de €
112,59, ambas respeitantes ao periodo de Agosto do ano de 2015, com data limite
para pagamento voluntario em 23 de Dezembro de 2015.

8- A Requerente apresentou reclamagdes graciosas relativamente aquelas referidas
liquida¢des, que foram objecto de despachos de indeferimento, notificados por
oficios de 25 de Agosto de 2016, remetidos pela Via CTT.

9- Nos referidos despachos de indeferimento, consta, para além do mais:

1. “analisada a peticdo e os elementos em anexo constata-se que o
pedido ndo se encontra devidamente sustentado na prova
documental apresentada (...) uma vez que ndo se encontram nos
autos documentos que nos permitam aferir se os valores referidos
pela Reclamante para os periodos de Outubro de 2014 a Junho de
2015, se encontram conforme a sua contabilidade”;

ii. “da andlise a mesma, constatamos que vem reiterar o pedido inicial,
e juntar os documentos — copia das facturas n.” 18, 19, 20, 21, 22,
23, 2014.../..., nota de crédito n.°..., todas de 2014, factura 1 e 3
de 2015, bem como documentos identificados como a notificacdo
AT A...— extracto de conta IVA liquidado.

Afigura-se-nos, contudo, que os documentos ora apresentados sdao
insusceptiveis de demonstrar cabalmente o pedido, porquanto, no
que diz respeito aos alegados extractos, os mesmos ndo retractam
a situacdo global/anual, apenas reportam isoladamente os
movimentos mensais dos periodos correspondentes, parecendo
apenas uma listagem efectuada em Excel, ndo se extraindo dos
mesmos o historico dos movimentos, pelo que. Por si so, sdo

insuficientes para a verificacdo do pretendido, uma vez que, o0s
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valores inscritos nas declaragées periddicas devem reflectir os
valores da contabilidade, que continua desconhecida.

Nos termos do disposto no art. 29° n.° 1 alinea g), conjugados com
o art. 44° ambos do CIVA, os sujeitos passivos, para além da
obrigacdo do pagamento do imposto, devem dispor de
contabilidade adequada ao apuramento e fiscalizacdo do imposto,
que deve ser organizada de forma a possibilitar o conhecimento
claro e inequivoco dos elementos necessdrios ao cdlculo do
imposto, bem como a permitir o seu controlo, comportando todos
os dados necessdrios ao preenchimento da declaracdo
periddica.”;

iii. “ndo se vislumbra o motivo da alegada entrega antecipada de
imposto ao Estado nos periodos de Outubro a Dezembro de 2014,
nem a que se deveu tal facto, sendo que a reclamante nada
esclarece quanto a isso”;

iv. “a Reclamante deveria ter apresentado os balancetes analiticos
mensais, bem como os extractos de conta e os documentos de
suporte dos factos que pretende ver regularizados para os
periodos em andlise e ndo logrou fazer”

v. “ndo o tendo feito, considera-se que ndo foi feita a prova suficiente
para a andlise da matéria em causa, que se reputa de
imprescindivel, e cuja apresentagdo é da responsabilidade da
Reclamante, nos termos do disposto no n.° 1 e 2 do artigo 74° da
LGT".

10-Os actos de liquidagdo que constituem o objecto da presente accdo arbitral ndo
foram pagos.

11-Foram instaurados a ora Requerente os processos de execugao fiscal n.° ...2015...e
...2015..., para cobrancga coerciva da divida por aqueles liquidada.

12-Para suspensdo dos acima referidos processos de execugdo fiscal, a Requerente

prestou garantia bancdria n.°..., emitida pelo B..., no valor de € 68.196,34, nos
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termos e para os efeitos do disposto nos artigos 169.°, 183.° e 199.° do CPPT e 52.°
da LGT.

13-No periodo de Outubro de 2014, o valor de IVA liquidado pela Requerente, na
correspondente declaracdo periddica, foi de € 50.354,88.

14- O valor das facturas emitidas e comunicadas a AT pela Requerente, com referéncia
ao mesmo periodo, ascendeu a € 46.034,16.

15-No periodo de Novembro de 2014, o valor de IVA liquidado pela Requerente, na
correspondente declaracdo periddica, decorrente das operagdes activas por si
realizadas, foi de € 54,516,91.

16- O valor das facturas emitidas e comunicadas a AT pela Requerente, com referéncia
ao mesmo periodo, ascendeu a € 48.935.90.

17-No que se refere ao periodo de Dezembro de 2014, o valor de IVA liquidado pela
Requerente, na correspondente declaracdao periddica, liquido do valor do IVA
regularizado a seu favor resultante da emissdao de uma nota de crédito, foi de €
56.514,45.

18-0 valor das facturas emitidas e comunicadas a AT pela Requerente, com referéncia

ao mesmo periodo, ascendeu a € 2.626,11.

A.2. Factos dados como nao provados
Com relevo para a decis@o, ndo existem factos que devam considerar-se como nao

provados.

A.3. Fundamentac¢iao da matéria de facto provada e niao provada

Relativamente a matéria de facto o Tribunal ndo tem que se pronunciar sobre tudo o que
foi alegado pelas partes, cabendo-lhe, sim, o dever de selecionar os factos que importam
para a decisdo e discriminar a matéria provada da ndo provada (cfr. art.® 123.°, n.° 2, do
CPPT e artigo 607.°, n.° 3 do CPC, aplicdveis ex vi artigo 29.°, n.° 1, alineas a) e e), do
RJAT).

Deste modo, os factos pertinentes para o julgamento da causa s@o escolhidos e recortados
em funcdo da sua relevancia juridica, a qual € estabelecida em aten¢@o as vdrias solugdes

plausiveis da(s) questdo(des) de Direito (cfr. anterior artigo 511.°, n.° 1, do CPC,
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correspondente ao actual artigo 596.°, aplicdvel ex vi do artigo 29.°, n.° 1, alinea e), do
RJAT).
Assim, tendo em consideracdo as posi¢des assumidas pelas partes, a luz do artigo 110.°/7
do CPPT, a prova documental e o PA juntos aos autos, consideraram-se provados, com
relevo para a decisdo, os factos acima elencados.

Em especial, no que diz respeito aos factos dados como provados nos pontos 13 a
18, consideraram-se os seguintes documentos:

- Copia das declaragdes periddicas de [IVA submetidas;

- Copia das facturas emitidas;

- Extracto da conta de IVA liquidado;

- Extracto da Consulta de Facturas do e-factura;

- Balancetes analiticos mensais antes de apuramento do IVA;

- Quadro resumo do detalhe dos valores de IVA liquidado;

- Balancetes analiticos mensais depois do apuramento do IVA.
B. DO DIREITO

Conforme se escreveu no Ac. do STA de 18-05-2016, proferido no processo
0100/16', “Nos termos do disposto no n° 2 do art. 124° do CPPT deve conhecer-se, em
primeiro lugar, dos vicios de violagdo de lei stricto sensu (salvo nos casos em que ndo
possa apreender-se o contetido do acto), assim se assegurando tutela mais eficaz dos
direitos do contribuinte.”.

Em conformidade, comegar-se-a por apreciar a arguida ilegalidade das liquidagdes
de IVA e juros moratorios, por errénea quantificagao.

Da andlise da documentagdo disponivel nos autos € possivel constatar que:

a) Relativamente a Outubro de 2014:

i. O montante de IVA liquidado reportado na declaracdo periddica
(€ 50.354,88) corresponde ao valor constante do extracto da
conta de IVA liquidado, bem como do balancete analitico

mensal;
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ii. O montante de IVA liquidado resultante do reporte de facturas
no e-factura ascende a € 46.034,16 e corresponde ao somatdrio
das copias das facturas juntas aos autos;

iii. A diferenca entre os dois montantes — que ascende a € 4.320,72
de IVA liquidado que foi entregue ao Estado mas que ndo foi
reportado no e-factura — representa o que a Requerente
denominou de “Provisdo da Renda ... (Loja...)” — valor que foi
entregue ao Estado mas que ndo dispdoe de suporte documental
(factura);

iv. Neste periodo de imposto, a Requerente entregou ao Estado um
valor de IVA superior em € 4.320,72 relativamente ao montante
que resultaria devido com referéncia as facturas que reportou no
sistema e-factura;

b. Relativamente a Novembro de 2014:

i. O montante de IVA liquidado reportado na declaracdo periddica
(€ 107.645,06) corresponde ao valor constante do extracto da
conta de IVA liquidado, bem como do balancete analitico
mensal;

ii. O montante de IVA liquidado resultante do reporte de facturas
no e-factura ascende a € 48.935,90 e corresponde ao somatdrio
das copias das facturas juntas aos autos;

iii. Do montante do IVA liquidado na declaragdo periddica, €
53.128,15 respeitarda a IVA autoliquidado (ndo foram
apresentadas cépias das facturas que suportam esta
autoliquidacao, mas constam do extracto de IVA liquidado);

iv. A diferenca entre os dois montantes de IVA (excluindo o IVA
autoliquidado, que ndo € objecto de reporte no e-factura) — que
ascende a € 5.581,01 de IVA liquidado que foi entregue ao
Estado mas que ndo foi reportado no e-factura — representa o que

a Requerente denominou de “Provisdo Renda ...” — valor que foi

! Disponivel para consulta em www.dgsi.pt.
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entregue ao Estado mas que ndo dispde de suporte documental
(factura);

v. Neste periodo de imposto, a Requerente entregou ao Estado um
valor de IVA superior em € 5.581,01 relativamente ao montante
que resultaria devido com referéncia as facturas que reportou no
sistema e-factura;

c. Relativamente a Dezembro de 2014:

i. O montante de IVA liquidado reportado na declaracdo periddica
(€ 56.515,40) € superior em € 884,19 ao valor constante do
extracto da conta de IVA liquidado, bem como ao valor do
balancete analitico mensal;

ii. A diferenca supra identificada corresponde ao valor do IVA
liquidado na factura n° 2014.../..., de 31-12-2014, a qual néo foi
contabilizada no periodo em causa (razdo pela qual nao consta
quer do extracto de IVA liquidado, quer do balancete analitico
mensal);

iii. O montante de IVA liquidado resultante do reporte de facturas
no e-factura ascende a € 2.626,11 e corresponde ao somatdrio
das copias das trés facturas juntas aos autos.

iv. A diferenca entre os dois montantes de IVA — que ascende a €
53.888,34 de IVA liquidado que foi entregue ao Estado mas que
nao foi reportado no e-factura — representa o que a Requerente
denominou de “Provisao Renda” — valores que foram entregues
ao Estado mas que nao dispdem de suporte documental (factura);

v. Neste periodo de imposto, a Requerente entregou ao Estado um
valor de IVA superior em € 53.888,34 relativamente ao montante
que resultaria devido com referéncia as facturas que reportou no
sistema e-factura.

Dos registos contabilisticos da Requerente, que se presumem verdadeiros, nos
termos do artigo 75.°/1 da LGT, e da documentagdo junta ao processo, conclui entdo que

nos periodos de Outubro a Dezembro de 2014 a Requerente liquidou e entregou ao Estado
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um montante de IVA superior ao que resulta devido da andlise das facturas reportadas no
e-factura, ascendendo essa diferenca a € 63.790,07.

O montante supra mencionado corresponde a diferenca identificada pela AT entre o
montante de IVA liquidado na declaracio periddica de Janeiro de 2015 (€ 48.829,53) e o
valor reportado no e-factura do mesmo periodo de imposto (€ 112.619,60), e que
constituiu, conforme resulta dos factos provados, o fundamento dos actos de liquidacdo em
crise no presente processo arbitral.

Deste modo, claudicando o fundamento em que assentam os actos de liquidacdo
referidos, ter-se-4 de concluir pela ocorréncia da arguida ilegalidade, por errénea
quantificacdo da obrigacdo tributdria, havendo por isso de proceder, na integra, o pedido

arbitral formulado.

*

A Requerente peticiona também o reconhecimento do direito a indemnizag¢do por
custos sofridos com a garantia prestada.

A decisdo arbitral sobre o mérito da pretensdo de que ndo caiba recurso ou
impugnacdo vincula a administracdo tributaria a partir do termo do prazo previsto para o
recurso ou impugnacdo, devendo esta, nos exactos termos da procedéncia da decisdao
arbitral a favor do sujeito passivo, e até ao termo do prazo previsto para a execucao
espontanea das sentengas dos tribunais tributdrios, restabelecer a situacdo que existiria se o
acto tributdrio objecto da decisdo arbitral ndo tivesse sido praticado, adoptando os actos e
operacdes necessarios para o efeito, conforme resulta expressamente da alinea b) do artigo
24.° do RJAT.

No mesmo preceito “o legislador deixou claro que os efeitos ai previstos sdo “sem
prejuizo dos demais efeitos previstos no Codigo do Procedimento e do Processo
Tributdrio”. Considera-se a este proposito que o legislador aqui se estd a referir a todos
os efeitos que decorram do CPPT, para o sujeito passivo, e que sdo aplicdveis apos a
consolidacdo na ordem juridica de uma determinada situagdo juridico-fiscal, decorrente

de uma decisdo definitiva seja ela graciosa ou judicial.”?

2 Carla Trindade — Regime Juridico da Arbitragem Tributdria — Anotado, Coimbra, 2016, pag. 122.
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N3ao obstante o processo de impugnacdo judicial ser essencialmente um processo de
mera anulacdo, pode nele ser proferida condenacdo da Administracdo Tributdria no
pagamento de indemnizacdo por garantia indevida, conforme resulta do artigo 171.° do
CPPT.

Como se referiu na decisdo proferida no Processo arbitral n.° 28/2013-T?:

“¢ inequivoco que o processo de impugnagdo judicial abrange a possibilidade de
condenacdo no pagamento de garantia indevida e até €, em principio, 0 meio processual
adequado para formular tal pedido, o que se justifica por evidentes razdes de economia
processual, pois o direito a indemnizacdo por garantia indevida depende do que se decidir
sobre a legalidade ou ilegalidade do acto de liquidacdo. O pedido de constituicio do
tribunal arbitral tem como corolério passar a ser no processo arbitral que vai ser discutida a
«legalidade da divida exequenda», pelo que, como resulta do teor expresso daquele n.° 1 do
referido art. 171.° do CPPT, é também o processo arbitral o adequado para apreciar o
pedido de indemnizagdo por garantia indevida.”

Conclui-se, assim, que este tribunal € competente para apreciar o pedido de
indemnizagdo por garantia indevidamente prestada.

O regime do direito a indemnizacao por garantia indevida consta do artigo 53.° da
LGT, que estabelece o seguinte:

“1. O devedor que, para suspender a execucdo, ofereca garantia bancéria ou equivalente
serd indemnizado total ou parcialmente pelos prejuizos resultantes da sua prestacdo, caso a
tenha mantido por periodo superior a trés anos em propor¢dao do vencimento em recurso
administrativo, impugnacdo ou oposi¢do a execucdo que tenham como objeto a divida
garantida.

2. O prazo referido no nimero anterior nao se aplica quando se verifique, em reclamacao
graciosa ou impugnagdo judicial, que houve erro imputavel aos servigos na liquidacdo do
tributo.

3. A indemnizagao referida no nimero 1 tem como limite médximo o montante resultante da
aplicacdo ao valor garantido da taxa de juros indemnizatérios prevista na presente lei e
pode ser requerida no préprio processo de reclamacdo ou impugnacdo judicial, ou

autonomamente.
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4. A indemnizagdo por prestacdo de garantia indevida serd paga por abate a receita do
tributo do ano em que o pagamento se efetuou.”

No caso em apreco, é manifesto que o erro de que padecem os actos de liquidacdo é
imputdvel a entidade requerida pois as liquidacdes foram da sua iniciativa e a Requerente
em nada contribuiu para que esse erro fosse praticado.

Tem, assim, a Requerente direito a indemnizagdo pela garantia prestada.

Nao tendo sido provados os custos suportados pela Requerente com a prestagao da
garantia destinada a suspender o processo de execucdo fiscal, deverd o correspondente

valor, se necessdrio, ser determinado em execug¢do de sentenga.

C.DECISAO
Termos em que se decide neste Tribunal Arbitral julgar totalmente procedente o pedido
arbitral formulado e, em consequéncia,
a) Anular os actos de liquidagdo adicional de IVA n.° 2015..., referente a Junho de
2015, e n.° 2015..., referente a Agosto de 2015, e o acto de liquidagdo de juros
moratérios n.° 2015..., também referente a Agosto de 2015, no valor total de €
63.902,67, bem como os actos de reclamacdo graciosa n.° ...2015... e
...2016..., que tiveram aqueles como objecto;
b) Condenar a Requerida no pagamento de indemnizagdo por garantia indevida, no
valor que, entretanto, venha ainda a demonstrar-se suportado, se necessdrio em
execugdo de sentencga;

¢) Condenar a Requerida nas custas do processo, no montante de € 2.448,00.

D. Valor do processo

Fixa-se o valor do processo em € 63.902,67, nos termos do artigo 97.°-A, n.° 1, a), do
Cédigo de Procedimento e de Processo Tributério, aplicdvel por for¢a das alineas a) e b) do
n.° 1 do artigo 29.° do RJAT e do n.° 2 do artigo 3.° do Regulamento de Custas nos

Processos de Arbitragem Tributdria.

3 Disponivel em www.caad.org.pt.
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E. Custas

Fixa-se o valor da taxa de arbitragem em € 2.448,00, nos termos da Tabela I do
Regulamento das Custas dos Processos de Arbitragem Tributéria, a pagar pela Requerida,
uma vez que o pedido foi totalmente procedente, nos termos dos artigos 12.°, n.° 2, e 22.°,

n.° 4, ambos do RJAT, e artigo 4.°, n.° 4, do citado Regulamento.
Notifique-se.

Lisboa, 13 de Julho de 2017
O Arbitro Presidente
(José Pedro Carvalho)

O Arbitro Vogal

(Nina Aguiar)

O Arbitro Vogal

(Claudia Rodrigues)
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