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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.2: 583/2016-T

Tema: IMT — Artigo 270.2 n.? 2 do CIRE; Insolvéncia; Isengéo de IMT.

Decisao Arbitral

Os éarbitros Conselheiro José Baeta de Queiroz (érbitro-presidente), Professor Doutor
Pedro Soares Martinez e Dr. Hélder Faustino (arbitros vogais), designados pelo Conselho
Deontolégico do CAAD para formarem o Tribunal Arbitral, constituido em 23-12-2016,

acordam no seguinte:

I. Relatorio

1. A A..., Lda. (doravante designada abreviadamente por “Requerente’), pessoa colectiva
n.°..., com sede na Rua ..., n.°..., em Lisboa, tendo sido notificada do acto tributario de
liquidacdo do Imposto Municipal sobre as Transmissdes Onerosas de Imédveis (IMT),
formalizado pelo documento de liquidacdo n.° ..., no montante de € 617.664,26, veio
apresentar, em 28-09-2016, ao abrigo da alinea a), do n.° 1 do artigo 2.° e da alinea a) do
n.° 1 do artigo 10.° do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro (“Regime Juridico da
Arbitragem Tributdria”, doravante “RJAT”) pedido de pronincia arbitral com vista a

anulacdo daquele acto.
2.E Requerida a Autoridade Tributdria e Aduaneira (AT).
3. A pretensdo objecto do pedido de prontncia arbitral consiste na anulacao daquele acto, a

par da condenacdo da AT ao reembolso do imposto indevidamente pago e, bem assim, ao

pagamento de juros indemnizatdrios pelo pagamento indevido do referido acto tributério.
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4. O pedido de constituicio do Tribunal Arbitral foi aceite pelo Senhor Presidente do

CAAD e automaticamente notificado a AT.

4.1. A Requerente ndo procedeu a nomeacao de drbitro, pelo que, ao abrigo do disposto na
alinea a) do n.° 2 do artigo 6.° e da alinea b) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, o Senhor
Presidente do Conselho Deontolégico designou os arbitros Conselheiro José Baeta de
Queiroz, Professor Doutor Pedro Soares Martinez e Dr. Hélder Faustino como arbitros do
Tribunal Arbitral colectivo, os quais comunicaram a aceitagdo do encargo no prazo
aplicavel.

4.2. Em 07-12-2016, as partes foram notificadas da designagdao dos arbitros, nao tendo
arguido qualquer impedimento.

4.3. Em conformidade com o preceituado na alinea c) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, o

Tribunal Arbitral colectivo foi constituido em 23-12-2016.

5. A fundamentar o pedido de prontncia arbitral a Requerente alega, em sintese, o
seguinte:

a) No contexto da actividade exercida, a Requerente adquiriu, no ambito da liquidacao
da massa insolvente da B..., Lda., cujo processo de insolvéncia correu termos no
... Juizo do Tribunal do Comércio de Lisboa, com o n.° .../09... TYLSB, agindo na
qualidade de credora da mesma, os bens imdveis que identificou no pardgrafo 7.°
do pedido de prontincia arbitral.

b) A isencdo de IMT prevista no n.° 2 do artigo 270.° do Cédigo da Insolvéncia e da
Recuperacdo de Empresas (CIRE) foi automaticamente reconhecida a Requerente,
nao tendo assim sido liquidado imposto com referéncia aquela operacdo de
liquidacao.

¢) Mais tarde, contudo, a Requerente foi notificada do entendimento da AT quanto a
alegada incorrecta aplicacdo da referida isencdo em IMT no ambito daquela
operacdo, nos termos do qual a Requerente teria beneficiado “indevidamente” da
isen¢do em referéncia porquanto, nas aquisicdes dos imdveis em apreco, nao
estariam verificados os pressupostos necessarios para a aplicacdo do n.° 2 do artigo

270.° do CIRE.
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d) Alega a Requerente que, tendo a aquisi¢do dos prédios sido efectuada no ambito da
liquidag¢do de determinada massa insolvente, a mesma esta abrangida pela isencao

de IMT prevista no n.° 2 do 270.° do CIRE.

6. A AT apresentou resposta, alegando, em sintese, o seguinte:
A isencdo em apreco abrange todos os actos integrados no ambito de planos de
insolvéncia, ou de pagamentos, ou de liquidacdo da massa insolvente, com a
reserva, no entanto, de o objecto da transmissdo isenta ser a empresa ou O

estabelecimento e ndo um ou dois bens do seu activo isoladamente considerados.

7. Nao tendo sido requerida a producdo de prova constituenda, foi decidido dispensar a
reunido prevista no artigo 18.° do RJAT, tendo sido designado o dia 02-05-2017 como data

limite para a prolacao da decisdo arbitral.

8. As partes prescindiram da apresentacdo de alegagdes.

II. Saneamento

9.1. O Tribunal Arbitral é competente e encontra-se regularmente constituido.

9.2 As partes tém personalidade e capacidade judicidrias, mostram-se legitimas e
encontram-se regularmente representadas (artigos 4.° e n.° 2 do artigo 10.°, do RJAT e
artigo 1.° da Portaria n.° 112-A/2011, de 22 de Mar¢o).

9.3. O processo nao enferma de nulidades.

9.4. Nao se verificam quaisquer outras circunstancias que obstem ao conhecimento do

mérito da causa.

II1.Mérito
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10. Factos provados

II1.1. Matéria de facto

10.1. Com relevo para a apreciacdo e decisdo das questdes suscitadas, ddo-se como

assentes e provados os seguintes factos:

a) A Requerente é uma sociedade que tem por objecto social a compra e venda de

bens iméveis;

b) A Requerente foi notificada do acto tributdrio de liquidagdo do IMT n.°..., no

montante global de € 617.664,26, referente aos imdveis abaixo identificados, que

pagou em 29-06-2016:

I.M.T. .
Manéria >
= : Concelh . : Valor Valor ; ? . Taxa Colects
T| Arigo = Freguesia Declarado Patrim. (.n!::;nv:l Destino b)
- = 7.009,000.00 | 4.663,540,00 | 4.663.540,00 | Lotede | . g | 303.130.10
u Montijo € € € terrenn i €
3 230.000.00 194.130,00 230.000.00 Lote de 6.5% 14.950.0:0
u | Montijo € £ £ terrena aey E
R .. 23000000 | 25751663 | 257.51663 | Lotede | (g | 16.738.58
U Montijo € € € | terreno ) €
g 23000000 | 194.13000 | 230.00000 | Lotede | ..o | 1495000
L Maniijo € E | € lerrenc F E
=t 230.000,00 194.130,00 230.000,00 Liove de 6.5% 14.950,00
u Montijo £ £ € derrenn 3 £
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y = 230.000,00 194.130,00 2300, 000,04 Lote de . 14.950,00
U Montijo € € g videidg 6.5% p
i . 230.000,00 261.294,38 261,294 38 Lote de ; 16.984.13
I Uy Montijo € P P Keeria -fr.j“-n p
2 2E5.000,00 266.610.00 285.000,00 Lote de " 18.525,00
|uy - Montijo € € £ cyrziy 6,5% £
e 285.000,00 266.610,00 285.000.00 Lote de : 18.525.00
Ul - Maontjo € P € s 5.5% £
o 333.000,00 377.946,68 377.945,68 Lote de - 24,566.53
u Mantijo € P € poamis 6.5% £
= 330.000,040 266.610,00 330.000,00 Lote de . 21.450.00
ol — Ml'l]l[:jﬁ € £ € pduti 6.5% E
: T 245.000.00 209, 750.00 245.000.00 Lote de & 15.925.00
Ul Montije P £ g i 6.3% ¥
; . 240.000,00 209,730,00 240.000.00 Lote de 15.600.00
d Meniijo E E E ferreno 6% €
U Mantii B49.090,97 203.240,00 Bd49.090,97 Lote de 6.5% 55.190,91
lim i 3 £ € terreno T £
" 7ER.13R,59 203.240,00 TRE. 138,59 Lote de ; 51.229.01
1§ i Mentijo € € € iy 6,5% £

c) A Requerente adquiriu os imdveis identificados na alinea anterior no ambito da
liquidacdo da massa insolvente da B..., Lda., de quem era credora, e cujo processo
de insolvéncia correu termos no ... Juizo do Tribunal do Comércio de Lisboa sob o

n.°.../09...TYLSB.

10.2. Fundamenta¢do da matéria de facto

A factualidade provada teve por base os documentos juntos com o pedido de

prontncia arbitral e no processo administrativo, ndo havendo controvérsia sobre eles.

10.3. Inexistem outros factos com relevo para apreciacdo do mérito da causa que ndo se

tenham provado.

II1.2. Matéria de Direito

Avenida Duque de Loulé n.2 72 A, 1050-091 Lisboa « 21 318 90 27 - www.caad.org.pt « geral@caad.org.pt




CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

Do mérito

A questdo central a decidir prende-se com a interpretacdo do disposto no n.° 2 do
artigo 270.° do CIRE, designadamente, no que diz respeito a saber se todas as aquisi¢oes
de imdveis no dmbito de processos de insolvéncia e recuperacdo de empresas esto isentas
de IMT ou se apenas aquelas que ocorram no ambito da aquisicdo de empresas ou

estabelecimentos comerciais.

O actual n.° 2 do artigo 270.° do CIRE estabelece o seguinte:

“Estdo igualmente isentos de imposto municipal sobre as transmissoes onerosas de
imoveis os actos de venda, permuta ou cessdo da empresa ou de estabelecimentos desta,
integrados no ambito de planos de insolvéncia, de pagamentos ou de recuperacdo ou

praticados no dmbito da liquidacdo da massa insolvente”. !

Ora, entende a Requerente que esta norma deve ser interpretada no sentido de a
isen¢do de IMT ser concedida, por um lado, no ambito de operagdes de aquisi¢do integral
ou parcial da empresa objecto do processo de insolvéncia, e, por outro, a meros actos de
aquisicdo de bens iméveis isoladamente considerados realizados na fase de liquidacdo do

activo da mesma.

E assim deverd ser, segundo a Requerente, porquanto o legislador, ao consagrar
aquele beneficio fiscal em sede de IMT no ambito dos processos de insolvéncia, visou
viabilizar a venda rdpida e atractiva dos bens imdveis integrantes do patriménio do
devedor, por forma a satisfazer os interesses dos credores ou a promover a recuperacao da
empresa, razdo pela qual seria incongruente excluir do dmbito da isencdo os actos de
alienacdo de bens imdveis compreendidos na massa insolvente da empresa quando se trate

de uma venda isolada.

Alega, ainda, a Requerente, que a aprovagdo do CIRE, através do Decreto-Lei n.°

53/2004, de 18 de Margo, visou proceder a uma reforma estruturante do processo de
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recuperagdo de empresas e faléncia — contemplada no Codigo dos Processos Especiais de
Recuperacdo da Empresa e de Faléncia (CPEREF) — que promovesse a agilizacdo e

reestruturacdo dos procedimentos de liquidac@o de bens e pagamentos aos credores.

Em paralelo com a criagio de medidas uniformizadoras dos diferentes
procedimentos existentes, o novo diploma adoptou um modelo alicercado, essencialmente,
na primazia da vontade dos credores na tramitacdo do processo, op¢do que resulta
evidente, desde logo, da redaccao do artigo 1.° do CIRE, que determina como finalidade do

processo de insolvéncia “ (...) a satisfacdo dos credores (...) .

Para concretizacdo do referido objectivo, o legislador esclareceu que, caso nao se
afigure possivel alcancar o mesmo através da recuperacao da empresa compreendida na
massa insolvente, tal objectivo deverd ser obtido pela “ (...) liquida¢do do patriménio do
devedor insolvente e a reparticdo do produto obtido pelos credores” — cfr. n.° 1 do artigo

1.° do CIRE.

Deste modo, e configurando o patriménio dos devedores (insolventes) a garantia de
satisfacdo dos créditos existentes, cumprird aos credores decidir quanto a efectivacao dessa

garantia.

Tal efectivacdo poderd ser viabilizada seja por meio de liquidacdo integral do
patriménio dos devedores, seja através da manutencdo da actividade e consequente
reestruturacdo da empresa insolvente, sendo “(...) por essa via que, seguramente, melhor
se satisfaz o interesse publico da preservagcdo do bom funcionamento do mercado” — cffr.

ponto 3 do Preambulo que antecede o CIRE.

Ja no que respeita a regulamentagao da matéria tributdria no ambito do processo de

insolvéncia, o principio basilar da prevaléncia da vontade dos credores encontra-se patente

' Redacgdo do artigo 234.° da Lei n.° 66-B/2012, de 31 de Dezembro.

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt




CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

N

nas disposi¢cdes normativas relativas a atribuicdo dos “Beneficios emolumentares e

fiscais”, previstas no Titulo XIII do CIRE.

Para a AT, a norma em causa apenas consagra a isen¢do de IMT para os casos em
que os imdveis sdo adquiridos no ambito de uma empresa ou estabelecimento comercial,
sendo que a venda de imdveis da empresa, isoladamente, ndo estd abrangida pela isencao,

estando, por consequéncia, sujeita a IMT nos termos gerais.
Impde-se, portanto, decidir.
A norma prevista no n.° 2 do artigo 270.° do CIRE consagra um beneficio fiscal.

Esta qualificacdo decorre do n.° 2 do artigo 2.° do Estatuto dos Beneficios Fiscais
(EBF), o qual estabelece que sdo “beneficios fiscais as medidas de cardcter excepcional
instituidas para tutela de interesses puiblicos extrafiscais relevantes que sejam superiores
aos da propria tributacdo que impedem” (n.° 1) e que “sdo beneficios fiscais as isengoes,
as reducoes de taxas, as deducoes a matéria colectdvel e a colecta, as amortizagoes e
reintegracoes aceleradas e outras medidas fiscais que obedecam as caracteristicas

enunciadas no niimero anterior” (n.° 2).

A interpretacio das normas tributdrias sdo aplicdveis, de acordo com o n.° 1 do
artigo 11.° da Lei Geral Tributaria (LGT), as regras e principios gerais de interpretacdo das
leis, designadamente, o artigo 9.° do Cédigo Civil (CC), com uma ténica especial, quando
persista “a duvida sobre o sentido das normas de incidéncia a aplicar”, na “substdancia

economica dos factos tributdrios” (cfr. on.° 3 do artigo 11.° da LGT).

Importa, ainda, fazer referéncia ao artigo 10.° do EBF, nos termos do qual “as
normas que estabelecam beneficios fiscais ndo sdo susceptiveis de integracdo analogica,
mas admitem interpretacdo extensiva.”.

Ora, nos termos gerais da hermenéutica juridica, a letra da lei € o limite minimo da

tarefa interpretativa (no sentido de que € do texto legislativo que tem que se partir para
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determinar o sentido da norma), mas também o seu limite méximo (no sentido de que nédo é
possivel atribuir 2 norma um sentido que ndo esteja minimamente previsto na sua letra).
No presente caso, partindo do elemento literal, o resultado da interpretacdo nao é

univoco.
Sendo vejamos.

Por um lado, se o preceito em causa se refere aos actos de venda de “empresa” e de
“estabelecimento”, também é certo que inclui ainda as operacOes de “permuta” ou
“cessdo”, que parecem abrir a porta a transmissdes de outra coisa que ndo de uma empresa
ou estabelecimento - na medida em que ndo se conhecem permutas de empresas ou
estabelecimentos - e que a cessdo, sendo onerosa porque s6 assim podera estar em causa a

aplicacdo do IMT, ndo tem autonomia conceptual face a venda.

Nesta medida, o elemento literal ndo nos permite tirar conclusdes firmes acerca de
quais as operacdes que o legislador quis incluir na norma de isencao, pelo que, a luz do
disposto no n.° 2 do artigo 9.° do CC deverdo ser atendidos os elementos teleoldgico,

sistematico e histérico da norma em questdo como auxiliares da tarefa interpretativa.

No que ao elemento histdrico diz respeito, o CPEREF, diploma que antecedeu o
CIRE, previa, no n.° 2 do artigo 121.°, uma isenc¢do de sisa para “as transmissoes de bens
imoveis, integradas em qualquer das providéncias de recuperacdo de empresa, que

decorram (...) da venda, permuta ou cessdo de elementos do activo da empresa (...) ”.

Nao restavam, portanto, dividas de que a isen¢do se aplicava a venda isolada de

iméveis ocorrida no dmbito de processos de recuperacdo de empresa.

Mais tarde, a Lei n.° 39/2003, de 22 de Agosto, autorizou o Governo a legislar

sobre a insolvéncia de pessoas singulares e colectivas, revogando o CPEREF.

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt




CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

O novo regime juridico deveria colocar a tonica na satisfacdo dos credores, fosse
pela via da liquidacao do patrimonio, fosse pela via de um plano de insolvéncia (cfr. o n.° 2

do artigo 1.° da Lei n.° 39/2003, de 22 de Agosto).

Em matéria de beneficios fiscais, o n.° 3 do artigo 9.° da Lei n.° 39/2003, de 22 de
Agosto autorizava o Governo “a isentar de imposto municipal de sisa as seguintes
transmissoes de bens imoveis, integradas em qualquer plano de insolvéncia ou de
pagamentos ou realizadas no ambito da liquidacdo da massa insolvente: (...) as que
decorram (...) da venda, permuta ou cessdo da empresa, estabelecimentos ou elementos

dos seus activos (...) ”.

Nesta medida, a Lei n.° 39/2003, de 22 de Agosto era ainda mais favordvel a
transmissdo de imdveis incluidos na massa insolvente do que o CPEREF, porquanto ndo
restringia a isen¢do de tributacdo as transmissdes de imdveis que pudessem ter lugar num
contexto de recuperacdo de empresa, estendendo-a também as transmissdes que tivessem

lugar num contexto de liquidag¢do da empresa insolvente ou dos seus estabelecimentos.

Ja quanto ao elemento teleoldgico, importa apurar a razao de ser da isen¢ao de IMT
prevista no n.° 2 do artigo 270.° do CIRE e, nomeadamente, se essa razdo de ser justifica a
isen¢do das operacdes de transmissdo isolada de imdveis ou apenas aquelas que tenham

lugar no contexto mais amplo da transmissao da empresa ou do estabelecimento.

Ora, quanto a este aspecto, o Supremo Tribunal Administrativo (STA) ja teve
oportunidade de esclarecer, citando-se aqui, a titulo exemplificativo, o Acérdao de 17 de
Dezembro de 2014, no ambito do recurso n.° 01085/13, onde se conclui que havera que “
(...) ter em conta o fim que o legislador pretende alcancar com a concessdo de tal isengdo,
- fomentar e apoiar a venda rdpida dos bens que integram a massa insolvente por obvias
razoes de interesse dos credores, mas, também do interesse puiblico de retoma do normal
Sfuncionamento do mundo empresarial em que cada processo de insolvéncia se apresenta
como elemento perturbador (...) ”, atribuindo incentivos fiscais a quem adquirir os bens

imoéveis que integram a massa insolvente e que serdo vendidos em fase de liquidacao.
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Nao havendo, pois, que diferenciar, para tal fim, as situacdes em que se esteja a
vender globalmente a empresa com todo o seu activo e o seu passivo, das situagdes em que
se esteja a vender um ou mais dos estabelecimentos comerciais que a integravam, ou em

que se estejam a vender bens imdveis que integravam o seu activo.

De facto, o objectivo que preside a teleologia da norma serd, igualmente,
prosseguido quando a aquisi¢do tem por objecto elementos do activo da empresa, ndo se
tornando necessdrio que o objecto seja a empresa ou estabelecimentos desta integrados no

ambito de plano de insolvéncia.

Por dltimo, importa, ainda, atender ao elemento sistemdtico para determinar o
sentido da norma em causa, desde logo porque a isencdo de IMT prevista no n.° 2 do artigo
270.° do CIRE nao € a unica prevista para as operagdes de transmissao onerosa de imdveis
que tenham lugar no ambito do processo de insolvéncia, sendo acompanhada pela isenc¢ao
também de IMT prevista no n.° 1 do artigo 270.° do CIRE e pela isen¢do de Imposto do

Selo consagrada nas alineas d) e e) do artigo 269.° do mesmo diploma.

Sucede que tanto uma como a outra se aplicam, de forma clara, quer a transmissao
de imodveis efectuada em conjunto com a empresa ou o estabelecimento de que fazem

parte, quer a transmissdo isolada de imoveis.

Também deste ponto de vista parece, portanto, que a interpretagdao segundo a qual a
isencdo de IMT prevista no n.° 2 do artigo 270.° do CIRE abrange a transmissao de imdveis
quando efectuada em conjunto com a empresa ou estabelecimento de que fazem parte ou
quanto efectuada isoladamente € a mais consentanea com o espirito global do ordenamento

juridico.
Em conclusdo, e perante as dividas suscitadas pela falta de clareza do enunciado

verbal da disposi¢do em causa, o recurso aos elementos historico, teleolégico e sistemdtico

permitem concluir com segurancga que a isencdo de IMT prevista no n.° 2 do art.® 270.° do
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CIRE se aplica, ndo apenas as vendas ou permutas de empresas ou estabelecimentos
enquanto universalidade de bens, mas também vendas e permutas de imoéveis (enquanto
elementos do seu activo), desde que enquadradas no ambito de um plano de insolvéncia ou

de pagamento, ou praticados no ambito da liquidacao da massa insolvente.

Este tem sido também o sentido da jurisprudéncia maioritaria dos tribunais arbitrais
constituidos junto do CAAD, de que é exemplo a decisdo proferida no processo n.°
123/2015-T, de 01-09-2015, nos termos da qual, “Para além de esta interpretacdo,
permitida pelo teor literal do n.° 2 do artigo 270.° do CIRE, ser manifestamente a que se
sintoniza com a teleologia da modalidade de isencdo identificada, que é incentivar as
aquisicoes de bens da empresa insolvente, no caso em apreco a venda foi efectuada a
credores da empresa insolvente, pelo que se estd perante uma situa¢do cuja substancia
economica é essencialmente idéntica a das situacoes de dacdo em cumprimento de bens da
empresa ou de cessdo de bens aos credores, que estdo expressamente previstas na alinea
c) do n.” 1 do mesmo artigo 270.°, como casos de isencdo de IMT. Por isso, nos casos em
que a venda é efectuada a credores da empresa insolvente, a substancia economica, a que
o artigo 11.°, n.° 3, da LGT manda atender na interpretacdo das normas de incidéncia
tributdria, sempre imporia que se entendesse se trata de situacdes abrangidas pela
isencdo, pelo que, a ndo se enquadrar a situacdo no n.° 2 do artigo 270.° do CIRE, ela

sempre caberia, por interpretacdo extensiva no n.° 1 do mesmo artigo.”.

Conclui-se, assim, no mesmo sentido da jurisprudéncia maioritaria do STA e dos
tribunais arbitrais constituidos junto do CAAD, ou seja, de que a norma prevista no n.° 2
do artigo 270.° do CIRE abrange as operacdes de transmissdo de imdveis da massa
insolvente que tenham lugar de forma isolada, isto é, ndo integrada na transmissdao da
empresa ou de um estabelecimento comercial, assim como aquelas que tenham lugar no

contexto destas transmissdes mais abrangentes.

A “nova” interpretacio da AT
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Apo6s a apresentacdo do pedido de prontncia arbitral que deu origem ao presente
processo, foi publicada, no dia 10 de Fevereiro de 2017, a Circular n.° 4/2017, emitida pela
DSIMT - Direcgio de Servicos do IMT, do Imposto do Selo, do Imposto Unico de
Circulacdao e das Contribuicdoes Especiais, a qual, em cumprimento do Despacho do
Secretario de Estado dos Assuntos Fiscais n.° 14/2017-XXI, de 26 de Janeiro de 2017,
procedeu a revisao da interpretacdo ao disposto no CIRE no que diz respeito a isencdo de
IMT na aquisi¢ao de imdveis efectuada no ambito de planos de insolvéncia, de pagamentos

ou de recuperagio. >

Ora, a AT vem reconhecer que a isencdo de IMT nao depende da coisa vendida,
permutada ou cedida abranger a universalidade da empresa insolvente ou um seu

estabelecimento.

Nesta medida, os actos de venda, permuta ou cessdo, de forma isolada, de bens
imoveis da empresa insolvente ou de estabelecimentos desta estdo isentos de IMT, desde

que integrados no Ambito de planos de insolvéncia, de pagamentos ou de recuperacio, ou

praticados no ambito da liquidacdo da massa insolvente.

Este novo entendimento reflecte, alids, a jurisprudéncia reiterada e uniforme do

STA sobre esta matéria. 3

Pelo exposto, a liquidagdo impugnada enferma de vicio de erro sobre os
pressupostos de direito, consubstanciado em violagdo do no n.° 2 do artigo 270.° do CIRE,
que justifica a sua anulacdo nos termos do disposto no artigo 163.° do novo Coédigo do

Procedimento Administrativo. 4

2 Disponivel em http://info.portaldasfinancas.gov.pt/NR/rdonlyres/101D68AD-0366-4B37-A491-
903E7EC938FF/0/Circular 4 2017 Insolv%C3%A Ancia-.pdf.

3 Cfr., a titulo de exemplo, os Ac6rddos de 11 de Novembro de 2015, proferido no processo n.° 968/13,

de 18 de Novembro de 2015, proferido no processo n.° 0575/15, proferido no processo n.° 1076/15, de 25 de
Setembro de 2013, proferido no processo n.° 866/13, de 16 de Dezembro de 2015, proferido no processo n.°
1345/15 e, ainda, o Acérdao de 20 de Janeiro de 2016, proferido no processo n.° 01350/15.

4 Aprovado pelo Decreto-Lei n.° 4/2015, de 7 de Janeiro.

13.
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Dos juros indemnizatoérios

O artigo 43.°, n.° 1, da LGT estabelece que “sdo devidos juros indemnizatorios
quando se determine, em reclamagdo graciosa ou impugnacdo judicial, que houve erro
imputdvel aos servicos de que resulte pagamento da divida tributdria em montante

superior ao legalmente devido”.

No caso em aprego, encontra-se provado o pagamento de imposto no montante

total de € 617.664,26.

Por outro lado, o erro que afecta a liquidagdo é imputdvel a AT, que praticou o

acto de liquidagdo por sua iniciativa.

Da conjugacdo dos dois factos resulta que a Requerente tem direito a ser
reembolsada da quantia que pagou, nos termos do disposto nos artigos 100.° da LGT e
24.°, n.° 1, do RJAT e, ainda, a ser indemnizada pelo pagamento indevido mediante
juros indemnizatdrios, pela AT, desde a data do pagamento da quantia, 29-06-2016, até

reembolso, a taxa legal supletiva, nos termos dos artigos 43.°, n.° 1 e n.° 4, e 35.°, n.

10, da LGT, artigo 559.° do Cédigo Civil e Portaria n.° 291/2003, de 8 de Abril.

IV.Decisao

Termos em que acorda o presente Tribunal Arbitral em:

a) Julgar totalmente procedente o pedido formulado pela Requerente, declarando a
ilegalidade e anulando o acto de liquidacdo de IMT n.°..., no montante de €
617.664,26 (com o consequente direito ao reembolso do valor indevidamente
pago);

b) Condenar a AT no pagamento de juros indemnizatérios devidos desde a data do

pagamento do imposto até o reembolso integral da quantia paga;

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt
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¢) Condenar a AT nas custas deste processo.

V. Valor do Processo
De harmonia com o disposto no n.° 2 do artigo 306.° e no n.° 2 do artigo 297.°,
ambos do Codigo do Processo Civil, da alinea a) do n.° 1 do artigo 97.°-A do Cédigo de
Procedimento e de Processo Tributario e do n.° 2 do artigo 3.° do Regulamento de Custas
nos Processos de Arbitragem Tributdria fixa-se ao processo o valor de € 617.664,26
(seiscentos e dezassete mil, seiscentos e sessenta e quatro euros e vinte e seis céntimos).
VI. Custas
De acordo com o previsto no n.° 4 do artigo 22.°, no n.° 2 do artigo 12.°, ambos do
RJAT, no artigo 2.°, no n.° 1 do artigo 3.° e nos n.°s 1 a 4 do artigo 4.° do Regulamento das
Custas nos Processos de Arbitragem Tributdria, bem como na Tabela I anexa a este
diploma, fixa-se o valor global das custas em € 9.180,00 (nove mil, cento e oitenta euros).
Lisboa, 13 de Abril de 2017.

Os arbitros,

José Baeta de Queiroz (Arbitro Presidente)

Pedro Soares Martinez (Arbitro Vogal)
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Hélder Faustino (Arbitro Vogal - Relator)

Texto elaborado em computador, nos termos do disposto no n.® 5 do artigo 131.°, do CPC,

aplicdvel por remissdo da alinea e) do n.° 1 do artigo 29.° do RJAT.

A redac¢do da presente decis@o rege-se pela ortografia anterior ao Acordo Ortografico de
1990.
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