CAAD

CEMNTRD OE ARBITRAGEM ADMIMISTRATIVA

CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.2: 547/2016-T

Tema: IRS — unido de facto; domicilio fiscal.

DECISAO ARBITRAL

I. RELATORIO

A..., contribuinte fiscal nimero..., residente na Rua ..., ..., ..., ...-... Maia, doravante
designado por Requerente, apresentou pedido de constituicdo de tribunal arbitral em
matéria tributdria e pedido de pronidncia arbitral, ao abrigo do disposto nos artigos 2° n° 1
a) e 10° n° 1 a), ambos do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro (Regime Juridico da

Arbitragem em Matéria Tributéria, abreviadamente designado por RJAT), peticionando:

(i) seja declarada vdlida e eficaz a opcao feita pelo regime de tributagdo dos sujeitos
passivos casados e ndo separados judicialmente de pessoas e bens;
(ii) a anulagdo da liquidacao de IRS n° 2015..., relativa ao IRS do exercicio de 2013;
(ili)  a condenacdo da Requerida na restituicdo da diferenga entre o imposto devido a
final e o que foi entregue nos cofres do Estado a titulo de retencdo na fonte,
deduzido do valor ja reembolsado ao Requerente;
(iv)a condenagdo da Requerida no pagamento dos juros indemnizatérios, calculados
sobre a totalidade do reembolso devido desde a data em que o mesmo era
devido até a data em que foi reembolsado ao Requerente o valor de € 1220,02 e
nos vencidos e vincendos, desde aquela data, calculados sobre a diferenca entre
o reembolso devido e o reembolso efetuado.
Para fundamentar o seu pedido alega, em sintese:
a) Vive em unido de facto com B..., de forma ininterrupta, desde o inicio de 2007;
b) Pese embora viva em unido de facto desde 2007, apenas em Marco de 2012 o

Requerente e B... passaram a ter o mesmo domicilio fiscalmente declarado;
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c) Em 2014, dentro do prazo legal, o Requerente apresentou conjuntamente com B...
declaracdo de rendimentos modelo 3 respeitante ao exercicio de 2013, na qualidade de
unidos de facto, da qual resultou um reembolso a favor do Requerente no valor de €
3.681,61;

d) Em 2015, a AT anulou a declaragdo modelo 3 de rendimentos apresentada e
processou uma declaracdo oficiosa, na qualidade de solteiro, da qual resultou um
reembolso a favor do Requerente no valor de € 1.220,02;

e) O Requerente retne os requisitos legalmente previstos para apresentacdo, na
condi¢cdo de unido de facto, da declaragdo de IRS modelo 3 respeitante ao exercicio de
2013;

f) O incumprimento da obrigacdo de comunica¢do do domicilio fiscal, prevista no
artigo 19° n® 3 da Lei Geral Tributdria, ndo determina a invalidade da alteracdo do

domicilio fiscal mas apenas a sua ineficdcia e inoponibilidade a AT.

Com o pedido de prontncia arbitral, o Requerente juntou 9 documentos e arrolou duas

testemunhas.

Em momento posterior, veio o Requerente juntar mais 22 documentos, junc¢do essa que foi

admitida e objeto de contraditdrio por parte da AT.

No pedido de prontncia arbitral, o Requerente optou por ndo designar arbitro, pelo que,
nos termos do disposto no artigo 6° n° 2 a) do RJAT, foi designado pelo Conselho
Deontolégico do Centro de Arbitragem Administrativa, o signatario, tendo a nomeacdo

sido aceite nos termos legalmente previstos.
O tribunal arbitral foi constituido em 28 de Novembro de 2016.

Notificada nos termos e para os efeitos do disposto no artigo 17° do RJAT, a Requerida

apresentou resposta, alegando, em sintese, o seguinte:

a) A declaragdo de rendimentos modelo 3 respeitante ao exercicio de 2013
apresentada pelo Requerente ficou em situagao de erro e foi definitivamente cancelada, nao

tendo culminado em qualquer imposto a pagar ou a restituir;
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b) Em 31/12/2013, o Requerente nao preenchia os requisitos legalmente previstos para
beneficiar do regime previsto no artigo 14° do Cédigo do IRS, jad que ndo coabitava nem

tinha o mesmo domicilio fiscal que B... ha mais de dois anos.

A Requerida nao juntou documentos nem arrolou nenhuma testemunha, tendo junto cépia

do processo administrativo.

Teve lugar a reunido a que alude o artigo 18° do RJAT, na qual foram ouvidas as duas

testemunhas arroladas pelo Requerente.

Requerente e Requerida apresentaram, de forma sucessiva, alegagdes escritas, nas quais

mantiveram a posi¢do anteriormente assumida e defendida nos seus articulados.

II. QUESTAO A DECIDIR:

Atentas as posicoes assumidas pelas partes, verifica-se que a tnica questdo a decidir se
reconduz a saber se, em 31/12/2013, o Requerente preenchia os requisitos legalmente

exigidos para beneficiar do regime previsto no artigo 14° do Cédigo do IRS.

III. MATERIA DE FACTO:

a. Factos provados:

Com relevancia para a decisdo a proferir nos presentes autos, deram-se como provados 0s

seguintes factos:

1.0 Requerente apresentou, em 29/04/2014, declaracdo modelo 3 de
rendimentos, respeitante ao exercicio de 2013, assinalando a opgao
“unidos de facto”, a qual deu origem a liquidagdo n°® 2014..., da qual

resultou imposto a favor do Requerente no valor de € 3.681,61;

2.Por oficio datado de 22/05/2014, o Requerente foi notificado pela AT para
apresentar todos os documentos comprovativos da sua situacdo pessoal e

familiar;
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3.Em 11/06/2014, o Requerente enviou a AT os esclarecimentos que entendeu

necessarios;

4.Por oficio datado de 14/11/2014, a AT notificou o Requerente da sua
intencdo de desconsiderar os esclarecimentos prestados pelo Requerente
quanto a sua situac@o de unido de facto e para, querendo, exercer o direito

de audigao;

5.A AT anulou a declaracdo de rendimentos apresentada pelo Requerente e
emitiu uma declaracio oficiosa, assinalando a op¢ao de “solteiro”, a qual
deu origem a liquida¢do n° 2015..., da qual resultou imposto a favor do
Requerente no valor de € 1.220,02, reembolsado ao Requerente em

24/04/2015;

6.Em 13/08/2015, o Requerente apresentou reclamacgdo graciosa contra a

liquidacdo n°® 2015...;

7.Por oficio datado de 22/10/2015, o Requerente foi notificado do projeto,
datado de 22/10/2015, de indeferimento da reclamacdo graciosa

apresentada e para exercer, querendo, audi¢ao prévia;

8.Por requerimento datado de 09/11/2015, o Requerente exerceu a audi¢do
prévia;
9.Por oficio datado de 30/11/2015, o Requerente foi notificado da decisdo de

indeferimento da reclamacio graciosa apresentada;

10. O Requerente apresentou, em 30/12/2015, recurso hierdrquico da decisio

de indeferimento da reclamacgdo graciosa;

11. Por oficio datado de 03/06/2016, foi o Requerente notificado da decisdo de

indeferimento do recurso hierdrquico apresentado;

12. O Requerente vive, de forma ininterrupta, na mesma residéncia habitual e
em comunhdo de leito, mesa e habitacdo, em condicdes andlogas as dos

conjuges, com B..., desde pelo menos 2010;
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13. Entre 13/12/1996 e 27/03/2012, o Requerente teve o seguinte domicilio

registado junto do Sistema de Gestdo e de Registo de Contribuintes: Rua

14. Em 15/01/2007, B... passou a ter o seguinte domicilio registado junto do

Sistema de Gestdo e de Registo de Contribuintes: Rua ..., n.°..., ..., ...,

Maia;

15. Em 20/03/2012, B... alterou o seu domicilio junto do Sistema de Gestdo e

de Registo de Contribuintes para a Rua...,n.°..., ..., Maia;

16. Em 27/03/2012, o Requerente alterou o seu domicilio junto do Sistema de

Gestdo e de Registo de Contribuintes para a Rua ..., n.°..., ..., Maia;

17. No dia 06/09/2016, o Requerente apresentou pedido de constituicio de

tribunal arbitral.

b. Factos nao provados

Com interesse para os autos, nenhum outro facto se provou.

¢. Fundamentaciao da matéria de facto

A convicgao acerca dos pontos 1 a 11 e 13 a 16 dos factos provados formou-se tendo por
base a prova documental junta pelo Requerente, indicada relativamente a cada um dos

pontos e o processo administrativo.

Quanto ao ponto 12 dos factos provados, foram determinantes para a convic¢do do
tribunal, para além dos documentos juntos pelo Requerente e cuja genuinidade ndo foi
colocada em causa pela AT, os depoimentos prestados pelas testemunhas C... e D..., as
quais, revelando conhecimento direto e pessoal dos factos, por se tratarem, respetivamente,
da irma do Requerente e da irma da sua companheira, depuseram de forma escorreita e

credivel, confirmando os factos descritos.
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Ainda quanto a este ponto 12), apenas se deu como provada a comunhdo de leito, mesa e
habitacao desde 2010 pelo facto de os documentos juntos ndo permitirem uma prova cabal
da vivéncia comum antes dessa data. Quanto as testemunhas inquiridas, D... declarou que
o Requerente vive com a sua irmad desde 2007, ao passo que a testemunha C... referiu
saber que o seu irmao vivia com B... desde 2010, pelo que, em face da contradi¢cdo, neste
ponto, dos depoimentos, nao pode este tribunal dar como provada a existéncia de uma

vivéncia comum em momento anterior a 2010.

IV. SANEAMENTO:

O Tribunal Arbitral foi regularmente constituido e € materialmente competente.
N3ao existem nulidades que invalidem o processado.

As partes t€m personalidade e capacidade judicidria e sdo legitimas, ndo ocorrendo vicios

de patrocinio.

O processo ndo enferma de vicios que afetem a sua validade, ndo existindo excecdes ou
questdes prévias que obstem ao conhecimento do mérito e de que cumpra oficiosamente

conhecer.

V. DO DIREITO:

Fixada que estd a matéria de facto provada, cumpre agora, por referéncia aquela, apurar

qual o Direito aplicavel.

Analisada a argumentacdo expendida pelas partes, facilmente se observa que o quid da
questdo a apreciar nos presentes autos reside em saber se o Requerente, em 31/12/2013,
preenchia os requisitos legalmente exigidos para beneficiar do regime previsto no artigo

14° do Cédigo do IRS.

A este respeito, invoca o Requerente que vive em unido de facto com B..., de forma

ininterrupta, desde o inicio de 2007, pelo que ndo hd qualquer didvida de que, em
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31/12/2013, preenchia os requisitos legalmente exigidos para beneficiar do regime previsto

no artigo 14° do Cédigo do IRS.

Em sentido inverso, advoga a AT ndo se encontrar demonstrada a identidade de domicilio
fiscal entre o Requerente e a sua companheira por periodo superior a dois anos, identidade
esta que apenas iniciou em 27/03/2012, data em que o Requerente e B... passaram a ter o
mesmo domicilio fiscal registado junto do Sistema de Gestdo e de Registo de

Contribuintes.

Assim, de acordo com a AT, em 31/12/2013 o Requerente ndo reunia os requisitos para

beneficiar do regime previsto no artigo 14° do Cédigo do IRS.

Para a apreciacdo da questdo em causa nos presentes autos importa, antes de mais, trazer a

colacdo o artigo 14° do Cédigo do IRS, que, a data dos factos, tinha a seguinte redagdo:

“l. As pessoas que, vivendo em unido de facto, preencham os pressupostos
constantes da lei respectiva, podem optar pelo regime de tributacdo dos sujeitos

passivos casados e ndo separados judicialmente de pessoas e bens.

2. A aplicagdo do regime a que se refere o niimero anterior depende da identidade
de domicilio fiscal dos sujeitos passivos durante o periodo exigido pela lei para
verificacdo dos pressupostos da unido de facto e durante o periodo de tributacdo,

bem como da assinatura, por ambos, da respectiva declaracdo de rendimentos.

3(..)"

Assim, a data dos factos, para beneficiar do regime de tributagdo dos sujeitos passivos
casados e ndo separados judicialmente de pessoas e bens, era necessdria a verificacao
cumulativa de trés requisitos: (i) existéncia de unido de facto; (ii) identidade de domicilio
fiscal durante dois anos; e (iii) assinatura da declaracdo de rendimentos, por ambos os

sujeitos passivos.
Nos termos do disposto no niimero 2 do artigo 1° da Lei n® 7/2001, de 11 de Maio, a unido

de facto € a situacdo juridica de duas pessoas que, independentemente do sexo, vivem em

condig¢des andlogas as dos conjuges ha mais de dois anos.
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Pese embora a citada lei, a semelhanca do que sucedia com a anterior Lei n° 135/99, de 28
de Agosto, ndo determine o que se deva entender por “viver em condi¢des andlogas as dos
conjuges”, devera julgar-se como tal a situagdo de duas pessoas que vivam em comunhao
de leito, mesa e habitacdo, tal e qual sucederia se fossem casadas. Perdurando esta
comunhdo de leito, mesa e habitacdo por um periodo superior a dois anos, entdo serd tida,

para todos os efeitos legais, como unido de facto.

Quanto aos efeitos da unido de facto, dispde a alinea d) do artigo 3° da referida Lei n°
7/2001 que as pessoas que vivam em unido de facto nas condi¢des previstas na referida lei
tém direito a aplicacdo do regime do imposto sobre o rendimento das pessoas singulares
nas mesmas condi¢des aplicdveis aos sujeitos passivos casados € nio separados de pessoas

e bens.

Por seu turno, sob a epigrafe “Domicilio fiscal”, dispde o artigo 19° n° 1 da Lei Geral

Tributéria o seguinte:

“0 domicilio fiscal do sujeito passivo ¢, salvo disposicdo em contrdrio:

a) Para as pessoas singulares, o local da residéncia habitual;
b) (...)”

Nos termos do disposto no nimero 3 do mesmo artigo, é obrigatdria a comunicag¢do do
domicilio do sujeito passivo a administracao tributéria, sancionando o nimero 4 do mesmo
preceito com ineficicia a mudang¢a de domicilio enquanto nao for comunicada a

administracao tributdria.

Note-se que se trata, neste caso, de uma mera ineficicia da mudanga, que determina a sua
ndo producdo de efeitos perante a autoridade tributdria, e ndo de qualquer invalidade da

mudanga, ndo afetando a falta de comunicagdo a sua substancia.

Por outras palavras, o domicilio fiscal do sujeito passivo pessoa singular, que € o local da
sua residéncia habitual, ndo deixa de o ser pelo facto de n3o o ter comunicado a

administracao tributdria.
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Cumprida a obrigacdo prevista no artigo 19° n® 3 da Lei Geral Tributdria, t€m os sujeitos
passivos a seu favor uma presuncao de que o seu domicilio fiscal corresponde ao domicilio

constante do Sistema de Gestdo e de Registo de Contribuintes.

Inversamente, no caso de os sujeitos passivos ndo cumprirem esta obrigacao, incumbe-lhes

o 6nus de provar o respetivo domicilio fiscal.

De facto, nos termos do disposto no nimero 1 do artigo 74° da Lei Geral Tributéria, “o
onus da prova dos factos constitutivos dos direitos da administracdo tributdria ou dos

contribuintes recai sobre quem os invoque”.

No caso dos autos, resultou provado — cfr. pontos 15 e 16 dos factos provados - que o
Requerente e a sua companheira apenas passaram a ter o mesmo domicilio registado junto

do Sistema de Gestdo e de Registo de Contribuintes em Marco de 2012.

Mas daqui nado resulta, sem mais, como defende a AT, que o Requerente e a sua

companheira ndo detivessem o mesmo domicilio fiscal em momento anterior.

Isto porque, o que a lei exige é a identidade do domicilio fiscal, enquanto residéncia
habitual, e ndo a identidade do domicilio constante do Sistema de Gestdo e de Registo de

Contribuintes.

E quanto a identidade do domicilio fiscal, enquanto local da residéncia habitual dos
sujeitos passivos pessoas singulares, dividas ndo restam de que o Requerente a logrou

demonstrar.

De facto, resultou provado — cfr. ponto 12 da matéria de facto provada — que o Requerente
vive, pelo menos desde 2010 e de forma ininterrupta, em comunhdo de leito, mesa e
habitacdo com B..., pelo que dividas ndo restam de que ambos tinham, desde pelo menos

essa data, o mesmo domicilio fiscal, enquanto residéncia habitual

E se o Requerente e B... tinham, desde pelo menos 2010, a mesma residéncia habitual,
vivendo desde essa data em comunhdo de leito, mesa e habitagdo, em condi¢des andlogas
as dos conjuges, de forma ininterrupta, ddvidas ndo restam de que viviam, desde entdo, em

uniao de facto.
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Note-se que a unido de facto ndo exige qualquer formalidade especial, podendo a sua prova
ser efetuada por qualquer meio legalmente admissivel, conforme resulta expressamente no
artigo 2°-A n° 1 da Lei n° 7/2001, de 11 de Maio.

No caso dos autos, os documentos juntos pelo Requerente ndo permitem concluir, com a

certeza necessaria, que o Requerente vivia em unido de facto desde 2010.

No entanto, a prova desse facto foi efetuada através da prova testemunhal arrolada, meio

este idoneo e suficiente a prova da unido de facto do Requerente.

Importa aqui referir que no decurso do processo administrativo nunca a AT questionou que
o Requerente vivesse em unido de facto com a sua companheira, apenas tendo afastado a
aplicacdo do regime previsto no artigo 14° do Coédigo do IRS pelo facto de ter entendido

que os sujeitos passivos ndo detinham o mesmo domicilio fiscal hd pelo menos dois anos.

Analisada a decisdo proferida no ambito do recurso hierdrquico interposto pelo Recorrente,
verifica-se até que a AT expressamente aceita essa unido de facto desde 2007, quando, a
fls. 4, refere que “o recorrente, vive com a companheira, desde 2007, como se de marido e

mulher se tratasse”.

Pelo que ndo poderd deixar de se referir ser censurdvel a postura que a AT assumiu em
sede de processo arbitral, ao questionar a existéncia desta unido de facto quando nunca

antes o havia feito.

Dito isto, uma vez feita a prova da identidade do domicilio fiscal e ndo sendo a exigéncia
de identidade de domicilio fiscal junto Sistema de Gestdo e de Registo de Contribuintes
constitutiva do direito do sujeito passivo, entdo hd que concluir que o incumprimento da
obrigagdo prevista no artigo 19° n° 3 da Lei Geral Tributdria ndo obsta a que os sujeitos
passivos optem pelo regime de tributagdo dos sujeitos passivos casados e ndo separados
pessoalmente de pessoas e bens previsto no artigo 14° n® 2 do Cédigo do IRS, quando
lograram, por outros meios, fazer a prova, que lhes incumbia, da identidade de domicilio
fiscal e da unido de facto — nesse sentido, vide Ac. TCA Sul de 19FEV2015, processo n°
08313/14, in www.dgsi.pt.
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Conforme defendido no acérddo do Tribunal Central Administrativo Sul de 0SMAR2015,
processo nimero 05655/12, in www.dgsi.pt, “vivendo duas pessoas, independentemente do
sexo, em condicoes andlogas as dos conjuges hd mais de dois anos, na mesma residéncia
habitual (prova que cabe aos sujeitos passivos, no caso de incumprimento da obrigacdo de
comunicagdo revisto no n.° 3 do art. 19.° da LGT) verifica-se a identidade de domicilio

fiscal prevista no disposto no n.° 2 do art. 14.° do CIRS”.

Nem se diga, como faz a AT, que a interpretacdo que defende € a Unica que se mostra
conforme com as exigéncias impostas pelos artigos 14° do Cédigo do IRS e 19° da Lei
Geral Tributéria, “porquanto a mesma enferma de um erro primdrio, qual seja, o confundir
obrigatoriedade de comunicagcdo de domicilio fiscal (ou da sua alteracdo) e ineficdcia de
eventual alteracdo ndo comunicada com a existéncia ou possibilidade de reconhecimento
do direito que poderd, sim, ficar dependente da prova que seja feita quanto a referida

identidade de domicilio. Ou seja, é a eficdcia da declaracdo conjunta que fica dependente

da prova da identidade do domicilio fiscal (residéncia habitual) durante dois anos e ndo o

direito a apresentar essa declaracdo que fica inviabilizado pela ndo comunicacdo de uma

alteracdo de domicilio fiscal. Relevante é que o domicilio fiscal — dos declarantes em

unido de facto hd pelo menos dois anos — seja efectivamente o mesmo e ndo que o tenham

declarado como tal, ainda que a producdo dos efeitos juridicos pretendidos possa ficar

paralisada no tempo até essa prova (e consequente afastamento de presuncdo de essa

residéncia comum/domicilio comum se ndo verificar) se realizar.” (sublinhados nossos) —

neste sentido, Acoérdao do Tribunal Central Administrativo Sul de 19FEV2015, processo

namero 08313/14, in www.dgsi.pt.

Importa ainda referir que esta interpretacdo do artigo 14° do Cdédigo do IRS encontra
também respaldo na Recomendagdo n° 1/A/2013 da Provedoria da Justica, nos termos da
qual se entendeu que “os contribuintes que, vivendo em unido de facto, tal como definida
pela lei respetiva e que ndo tenham atempadamente procedido a alteragcdo do seu
domicilio fiscal, ndo poderdo deixar de beneficiar do regime de tributacdo conjunta por
que tenham optado, sem prejuizo da responsabilidade contraordenacional que ao caso

couber, nos termos do n.” 4 do artigo 117.°, do RGIT”.
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Alids, qualquer outra interpretacdo do citado artigo 14° do Cédigo do IRS violaria de forma
ostensiva os principios constitucionais de prote¢do da familia, da capacidade contributiva e

da igualdade

Verifica-se, assim, estarem preenchidos os dois primeiros pressupostos previstos no artigo
14° do Cédigo do IRS para opcao pelo regime de tributagdo dos sujeitos passivos casados e
nio separados de pessoas e bens, isto €, existéncia de unido de facto e identidade de
domicilio fiscal dos sujeitos passivos durante mais de dois anos e durante o periodo de

tributacao.

Quanto ao ultimo pressuposto legalmente exigido — assinatura da declaracdo de
rendimentos por ambos 0s sujeitos passivos -, ndo tendo a mesma sido colocada em causa

pela AT, terd necessariamente de se concluir estar o mesmo verificado.

Em face de tudo quanto ficou exposto, verificando-se que, em 31/12/2013, se encontravam
verificados todos os pressupostos previstos no artigo 14° do Cédigo do IRS, poderia o
Requerente optar, como fez, na declaracio de rendimentos entregues respeitante ao
exercicio de 2013, pelo regime de tributagao dos sujeitos passivos casados e ndo separados

de pessoas e bens.

Assim, resulta clara a inexisténcia de fundamento legal para o ato de liquidagdo

impugnado, impondo-se, por isso, a sua anulagdo.

O Requerente peticiona ainda a condenacdo da Requerida no pagamento dos juros
indemnizatorios, calculados sobre a totalidade do reembolso devido - € 3.681,61 - desde a
data em que o mesmo era devido até a data em que foi reembolsado ao Requerente o valor
de € 1220,02 e nos vencidos e vincendos, desde esta data, calculados sobre a diferenca

entre o reembolso devido e o reembolso efetuado.

A proposito dos juros indemnizatdrios, prescreve o artigo 43° n° 1 da LGT que “sdo
devidos juros indemnizatorios quando se determine, em reclamacdo graciosa ou
impugnagdo judicial, que houve erro imputdvel aos servicos de que resulte pagamento da

divida tributdria em montante superior ao legalmente devido.”
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No caso ora em apreciacao, o erro que afeta a liquidagdo impugnada é imputavel a AT, que
liquidou o imposto sem qualquer suporte factual ou legal, pelo que dividas ndo existem de

que tem o Requerente direito ao recebimento dos juros indemnizatorios.
Resta, no entanto, saber, desde que data serdo os mesmos devidos.

Isto porque, se € certo que o erro € imputdvel a AT, ndo € menos certo que, em face da
falta de identidade de domicilio fiscal registado junto do Sistema de Gestao e de Registo de
Contribuintes, apenas poderia a AT tomar conhecimento desse erro e repara-lo quando

devidamente alertada pelo Requerente.

E tal alerta por parte do Requerente surgiu com a reclamagdo graciosa, na qual, ademais,
arrolou, para prova dos factos por si alegados, as mesmas testemunhas que arrolou no

ambito do presente processo.

Ora, atento o principio do inquisitorio constante dos artigos 58° da Lei Geral Tributdria e
69° e) do Cddigo de Procedimento e de Processo Tributario, impunha-se a AT proceder a
inquiri¢do das testemunhas arroladas, as quais, como se veio a verificar, vieram a ser

essenciais para a composicao do litigio.

Pelo que poderia e deveria a AT alterar a sua decisdo e corrigir o erro logo aquando da
apreciacdo da reclamacdo graciosa apresentada pelo Requerente, apreciacdo essa que teve

lugar em 22/10/2015.

Nao o tendo feito, deverd ser condenada no pagamento dos juros indemnizatérios desde

essa data, em que, insiste-se, poderia e deveria ter reparado o erro.

VI.DISPOSITIVO:

Em face do exposto, decide-se:

a) Julgar procedente o pedido de declaracdo de ilegalidade do ato de liquidagao de

IRS respeitante ao exercicio de 2013 e em consequéncia:

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt
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1) Anular o ato tributdrio de liquidagao de IRS n°® 2015..., do qual resultou

imposto a favor do Requerente no valor de € 1220,02;

ii) Condenar a AT no pagamento ao Requerente do valor correspondente a
diferenca entre o imposto que lhe seria devido se tivesse sido aceite a sua
op¢ao pelo regime de tributacdo dos sujeitos passivos casados e nao
separados judicialmente de pessoas e bens e o valor que lhe veio a ser

reembolsado;

ii1) Condenar a AT no pagamento ao Requerente de juros indemnizatdrios,
calculados sobre o valor correspondente a diferenca entre o imposto que
lhe seria devido se tivesse sido aceite a sua op¢do pelo regime de
tributacdo dos sujeitos passivos casados e ndo separados judicialmente de
pessoas e bens e o valor que lhe veio a ser reembolsado, desde a data de

22/10/2015 e até efetivo e integral pagamento.
sk
Fixa-se o valor do processo em € 2.461,59, nos termos da alinea a) do n.° 1 do artigo 97°-A
do Cédigo de Procedimento e de Processo Tributério, aplicavel por for¢a das alineas a) e b)

do n.°1 do artigo 29.° do RJAT e do n.°2 do artigo 3.° do Regulamento de Custas nos

Processos de Arbitragem Tributdria.

Hekosk

Nos termos do disposto no n° 2 do artigo 12° e do n°® 4 do artigo 22° do RJAT e do artigo
4.° do RCPAT, fixa-se o montante das custas em € 612,00 nos termos da Tabela I anexa ao
Regulamento das Custas nos Processos de Arbitragem Tributéria, a cargo da Requerida,

por ser a parte vencida.

keksk

Registe e notifique.
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Lisboa, 03 de Abril de 2017.
O Arbitro,
Alberto Amorim Pereira

Hekosk

Texto elaborado em computador, nos termos do n.° 5 do artigo 131.° do CPC, aplicavel por

remissao da alinea e) do n.° 1 do artigo 29.° do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20/01.

www.caad.org.pt ¢ geral@caad.org.pt

15.



