CAAD

CEMTRD DE ARBITRAGEM ADMIMISTRATIVA

CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.%: 515/2015-T

Tema: IS — Verba 28.1 da TGIS — Terrenos para construgao

Decisao Arbitral

. RELATORIO

A..., SA com sede em Rua ..— Edificio..., ..., em ...-..., titular do NUmero Unico de
Identificacdo de Pessoa Coletiva ... apresentou um pedido de constituicdo do Tribunal
Arbitral singular, nos termos das disposi¢Ges conjugadas dos artigos 2.° e 10.° do Decreto-
Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro (Regime Juridico da Arbitragem em Matéria Tributaria,
doravante apenas designado por RJAT), em que é Requerida a Autoridade Tributaria e
Aduaneira (adiante AT), com o0 objectivo de obter a declaracdo de ilegalidade e
inconstitucionalidade dos actos de liquidacdo de Imposto do Selo relativos ao ano 2014

identificados no processo, no valor de €26.021,90.

O pedido de constituicdo do Tribunal Arbitral foi aceite pelo Ex.mo Presidente do CAAD

em 31.08.2015 e automaticamente notificado a AT.

Em conformidade com o preceituado na alinea c) do n.° 1 do artigo 11.°do RJAT, o Tribunal
Arbitral singular foi constituido em 28.10.2015.
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A AT respondeu, defendendo a improcedéncia do pedido, pugnando pela manutencdo do
acto de liquidacao por consubstanciar correcta interpretacéo da verba 28 da Tabela Geral do

Imposto do Selo.

Foi dispensada a reunido a que se refere o artigo 18.° do RJAT e a realizacdo de alegacgdes

finais, em face do teor da matéria contida nos autos.
O Tribunal Arbitral foi regularmente constituido.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciarias, sdo legitimas (artigos 4.° e 10.°,
n.° 2, do mesmo diploma e artigo 1.° da Portaria n.° 112-A/2011, de 22 de Marco) e estdo
devidamente representadas.

Ndo ocorrem quaisquer nulidades, excep¢des ou questdes prévias que obstem ao

conhecimento imediato do mérito da causa.

1. MATERIA DE FACTO

Com base nos elementos que constam do processo junto aos autos, consideram-se provados

0s seguintes factos:

A. A Requerente é uma sociedade comercial que, no &mbito da sua atividade, se dedica
a promocao e construcdo imobiliaria de alta qualidade;

B. Em Marco de 2015, a Requerente foi notificada do acto de liquidacéo de Imposto do
Selo (IS) materializado nos documentos de cobranga n.*® 2015... e 2015 ..., datados
de 20 de Marco de 2015, referente ao ano de 2014, sobre a propriedade de terrenos
para a construgdo sitos na Uniéo das freguesias de ... (... e...), Concelho de Tavira,
inscritos na matriz predial urbana sob os artigos U-... e U-..., respetivamente, no valor
total de € 26.021,90;
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C. Aliquidacdo de IS foi emitida com base no disposto na verba 28.1 da TGIS;
D. Os imoveis objeto das liquidacbes constituem talhdes de terreno para construcao;

E. A Requerente procedeu ao pagamento voluntario das primeiras prestacGes das

liquidaces sub judice.

Com relevo para a decisdo, nao existem factos que devam considerar-se como néo provados.
Tendo em consideracdo as posicdes assumidas pelas partes, a luz do artigo 110.°, n.° 7 do
CPPT e a prova documental junta aos autos, consideram-se provados, com relevo para a
decisdo, os factos acima elencados.
I1l.  MATERIA DE DIREITO

A principal questdo que se coloca nos presentes autos reconduz-se a saber se a norma
constante da verba 28.1 da TGIS subjacente ao acto de liquidacdo Sub Judice €
materialmente inconstitucional por violacdo do principio da igualdade e da capacidade

contributiva.

Neste sentido defende a Requerente, em sintese, o seguinte:
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A norma de incidéncia que subjaz as liquida¢Ges ora impugnadas apenas é aplicavel
aos imaveis qualificados, nos termos do Cadigo do IMI, como prédios habitacionais
ou terrenos para construcdo cuja edificacdo, autorizada ou prevista, seja para

habitacéo, e cujo valor patrimonial tributario seja igual ou superior a €1.000.000;

Tal norma de incidéncia, porém, ndo pode deixar de se afigurar como violadora do
principio constitucional da igualdade [cf. artigo 13.° da Constituicdo da Republica
Portuguesa (CRP)],

Ora, por um lado, nem todos os proprietarios, usufrutuarios ou superficiarios de
imoéveis de valor tributario igual ou superior a €1.000.000 estdo sujeitos a este
encargo tributério, mas apenas aqueles que o sejam de prédios urbanos afetos a
habitacéo ou de terrenos para construcédo cuja edificagdo, autorizada ou prevista, seja
para habitacdo, com exclusao de todos 0s que o sejam em relacdo aos demais prédios

urbanos ou rusticos;

Por outro lado, apenas os proprietarios, usufrutuarios ou superficiarios destes prédios
urbanos de valor tributario igual ou superior a €1.000.000 sofrem o encargo do
imposto e, nestes casos a tributacdo incide sobre o valor patrimonial tributério global

do mesmo;

O principio da igualdade fiscal, enquanto concretizacdo do principio geral da
igualdade, impde, desde logo, uma conformacéao universal e uniforme do dever de

pagar impostos.

N&o se descortinam razdes que justifiguem que apenas os prédios com afetacdo
habitacional e os terrenos para construcdo cuja edificacdo, autorizada ou prevista,
seja para habitacdo, sejam objeto deste imposto e que, em consequéncia, se tenha

excluido do ambito de incidéncia objetiva prédios com outro tipo de afetacdo, mas
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com o mesmo valor patrimonial tributario, logo indiciadores de uma mesma

capacidade contributiva;

A tributacdo da riqueza patrimonial por referéncia ao valor da “unidade” prédio
exclui de tributacdo os individuos titulares dos mesmos direitos sobre patrimonios
imobiliarios compostos por varios imdveis de valor unitario inferior ao definido na
norma de incidéncia mas cujo valor total seja substancialmente superior ao valor de

referéncia da “unidade” para efeitos de tributacao;

Da mesma forma, ndo se vislumbram motivos pelos quais 0s proprietarios,
usufrutuarios ou superficiarios de prédios urbanos afetos a habitacdo ou terrenos para
construcdo cuja edificacdo, autorizada ou prevista, seja para habitacdo, de valor
tributario superior a €1.000.000 sofram o encargo do imposto pela totalidade do valor
patrimonial tributario daqueles imdveis e ndo apenas pelo montante que exceda
aquele valor, quando os proprietarios, usufrutuarios ou superficiarios do mesmo tipo
de prédios urbanos de valor tributario inferior a €1.000.000 ndo sofrem qualquer

tributacéo;

No caso em apreco, o IS sobre a propriedade, usufruto ou direito de superficie de
prédios urbanos com afetacdo habitacional ou potencialmente habitacional, de valor
patrimonial tributario igual ou superior a €1.000.000,00, a taxa de 1%, ndo assume

caracter progressivo.

Com efeito, no IS sobre a propriedade ndo é assinalavel qualquer grau de
progressividade, porquanto este se limita a tributar a uma taxa unica os prédios
urbanos de valor igual ou superior a €1.000.000,00, ndo havendo deste modo

qualquer distin¢do na taxa do imposto ou sequer na matéria coletavel
Ora, se a tributagdo de imoveis de valor igual ou superior a €1.000.000 ¢

compreensivel numa perspetiva de justa reparticdo da riqueza e de tributacdo de

acordo com a capacidade contributiva de cada um, ao abrigo dos principios
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constitucionais que enformam o sistema fiscal (cf. n.°1 do artigo 103.° e n.° 3 do
artigo 104.%); e se a mesma melhor se compreende no contexto do esforco de
consolidacdo orcamental em face da situacdo econdémico-financeira do pais, ja dificil
é antever na opcao legislativa uma razdo vélida para a discriminacdo que a mesma
introduz em sede de tributagdo do patriménio, onerando apenas uma parte dos
individuos que revelam idéntico nivel de riqueza imobiliaria e, em relagéo a estes,
incidindo mesmo sobre o valor desse patriménio que em termos gerais se definiu

como irrelevante para estes efeitos;

12. Em face de todo o exposto, é forcoso concluir que o IS sobre a propriedade, usufruto
e direito de superficie de prédios urbanos com afetacdo habitacional e terrenos para
construcdo cuja edificacdo, autorizada ou prevista, seja para habitacéo, previsto na
verba 28.1 da TGIS, na redacdo conferida pela Lei n.° 55.°-A/2012, de 29 de Outubro
e alterada pela Lei 83-C/2013, de 31 de Dezembro, é materialmente inconstitucional
por violagdo do principio da igualdade tributaria previsto nos artigos 13.°, 103.°,n.° 1
e 104.°, n.°3 da CRP, 0 que, em consequéncia, justifica a inconstitucionalidade

material das liquidacGes de IS em crise.

Por sua vez a AT alega, em sintese, 0 seguinte:

1. A CRP obriga a que se trate igual o que for necessariamente igual e como diferente
0 que for essencialmente diferente, ndo impedindo a diferenciagdo de tratamento,
mas apenas as discriminacOes arbitrarias, irrazoaveis, ou seja, distincbes de

tratamento que ndo tenham justificacdo e fundamento material;
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O principio constitucional da igualdade ndo implica a proibicéo de todas e quaisquer
discriminacdes negativas ou positivas, mas tdo sé as que se afigurem destituidas de

fundamento razoavel, o que constitui o limite constitucional da proibicdo do arbitrio;

O Legislador concebeu a verba 28.1 da TGIS como medida de obtencéo de receita
fiscal necessaria ao esforco de consolidacdo orcamental previsto no Programa de
Ajustamento Econémico e Financeiro (PAEF) acordado entre 0 Governo Portugués

e 0 FMI, a Comissdo Europeia e o BCE.

A Tributacdo em sede de IS constante da verba 28 obedece ao critério de adequacao,
na exacta medida em que visa a tributacdo da riqueza consubstanciada na propriedade
de imoéveis de elevado valor cuja aquisicdo evidencia implicitamente uma

determinada capacidade econémica;

Possui fundamento material bastante, nos termos de “um critério ponderativo
racionalmente credenciavel”, a limitag¢do da incidéncia da tributagdo em causa aos
prédios habitacionais de luxo, com exclusdo dos prédios com afectacdes estritamente
econdmicas, 0 que se compreende num contexto em que a economia Se encontra em
espiral recessiva, publicamente proclamada ao mais alto nivel, com as taxas de
desemprego a atingir niveis maximos histéricos, com avalanche de encerramento de

empresas derivado da insustentabilidade econémica;

N&o existe uma razdo logica que alicerce uma pratica interpretativa que permita
defensar uma igual tributacdo, quando estamos perante situacOGes factuais

substancialmente diferentes;
A previsdo da verba 28.1 da TGIS néo consubstancia qualquer violacéo ao principio

da igualdade, inexistindo qualquer discriminacdo na tributacdo de predios

constituidos em propriedade horizontal e prédios em propriedade total com andares
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ou divis@es susceptiveis de utilizacdo independente, ou entre prédios com afectagdo

habitacional e prédios com outras afectaces.

Vejamos o que deve ser entendido.

A Constituicdo da Republica Portuguesa (CRP) estabelece no seu artigo 13.° o principio da

igualdade, nos seguintes termos:

1. Todos os cidadaos tém a mesma dignidade social e s&o iguais perante a lei.

2. Ninguém pode ser privilegiado, beneficiado, prejudicado, privado de qualquer direito ou
isento de qualquer dever em razdo de ascendéncia, sexo, raca, lingua, territorio de origem,
religido, convicgBes politicas ou ideoldgicas, instrucdo, situacdo econdémica, condicdo

social ou orientacao sexual.
Estatui, por sua vez, o artigo 103.° da CRP que:

1. O sistema fiscal visa a satisfacdo das necessidades financeiras do Estado e outras

entidades publicas e uma reparti¢éo justa dos rendimentos e da riqueza.

2. Os impostos séo criados por lei, que determina a incidéncia, a taxa, os beneficios fiscais

e as garantias dos contribuintes.

3. Ninguém pode ser obrigado a pagar impostos que nao hajam sido criados nos termos da
Constituicao, que tenham natureza retroactiva ou cuja liquidacéo e cobranca se ndo fagam

nos termos da lei.
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Nos termos do artigo 104.° da CRP:

1. O imposto sobre o rendimento pessoal visa a diminuicdo das desigualdades e sera Unico
e progressivo, tendo em conta as necessidades e os rendimentos do agregado familiar.

2. A tributacéo das empresas incide fundamentalmente sobre o seu rendimento real.
3. A tributacéo do patrimonio deve contribuir para a igualdade entre os cidad&os.

4. A tributacdo do consumo visa adaptar a estrutura do consumo a evolucdo das
necessidades do desenvolvimento econdémico e da justica social, devendo onerar o0s

consumos de luxo.

E a luz dos referidos normativos que deve ser apreciada a constitucionalidade da norma

constante da verba 28 e 28.1. da TGIS, que determina incidéncia de IS sobre:

“Propriedade, usufruto ou direito de superficie de prédios urbanos cujo valor patrimonial
tributario constante da matriz, nos termos do Codigo do Imposto Municipal sobre Iméveis
(CIM]I), seja igual ou superior a €1.000.000 — sobre o valor patrimonial tributario utilizado
para efeito de IMI:

28.1. — Por prédio habitacional ou por terreno para construcao cuja edificacéo, autorizada

ou prevista, seja para habita¢do, nos termos do disposto no Codigo do IMI...... 1%.”

Da analise das normas constitucionais referenciadas resulta que o principio constitucional
da igualdade tributaria constitui uma expresséo especifica do principio geral estruturante da
igualdade, “que traduz ndo apenas uma igualdade formal — uma igualdade perante a lei,
(...), mas também e sobretudo uma igualdade material — uma igualdade da lei, que obriga,

em diversos termos, também o legislador.”*

! José Casalta Nabais, in O Dever Fundamental de Pagar Impostos, Teses Almedina, 2009, pp. Pag. 435.
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Assim, o principio da igualdade fiscal desdobra-se em dois aspectos: o aspecto da

generalidade dos impostos e o aspecto da uniformidade dos impostos.

Na vertente da generalidade dos impostos, o principio da igualdade fiscal determina que o
dever de pagar impostos é universal, enquanto que na vertente da uniformidade dos impostos

implica o referido principio a adopc¢do de um mesmo critério para todos os contribuintes.

No fundo, “o principio da igualdade fiscal exige que o que € (essencialmente) igual, seja
tributado igualmente, e o que é (essencialmente) desigual, seja tributado, desigualmente na

medida dessa desigualdade.”

Para aferir do que € igual e do que é desigual surge, entdo, o critério da capacidade
contributiva, que se concretiza na vertente da igualdade horizontal quando impde que 0s
contribuintes com a mesma capacidade contributiva paguem o mesmo imposto, e na vertente
da igualdade vertical, na medida em que conduz a que os contribuintes com diferente
capacidade contributiva paguem impostos diferentes (qualitativa e/ou quantitativamente),

sendo proibido o arbitrio.

Neste contexto entende a Requerente que o IS sobre a propriedade, usufruto ou direito de
superficie de prédios urbanos com afectacdo habitacional e de terrenos para construcao, de

valor patrimonial superior a €1.000.000,00, a taxa de 1%:

a) Nao respeita o principio da igualdade, na medida em que a tributacéo incide apenas
sobre prédios urbanos afectos a habitac&o e terrenos para construcao, excluindo todos

0s demais prédios urbanos e rusticos;

2 Ob. Cit. pp. Pag. 442.
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b) Viola o principio da capacidade contributiva, uma vez que se excluem do ambito da
incidéncia da norma prédios com outro tipo de afectacdo mas com o mesmo valor
patrimonial tributario, logo indiciadores de uma mesma capacidade contributiva;

c) Viola o principio da capacidade contributiva, considerando que a tributacdo € por
referéncia ao valor da “unidade” prédio;

d) E, por fim, viola-se o principio da igualdade tributaria, tributando-se pela totalidade
do valor patrimonial os imdveis superiores a €1.000.000 e nao apenas pelo montante

que exceda aquele valor.
N4o assiste, no entanto, razdo a Requerente.

Na verdade, do principio da igualdade tributaria ndo resulta a proibicdo da liberdade de
opcao por parte do legislador de tributacdo de determinados factos tributarios em

detrimentos de outros, mas sim a proibicdo do arbitrio.

No caso em anélise, o Legislador considerou que sobre os prédios urbanos habitacionais e
(mais tarde) sobre os terrenos para constru¢ao deveria incidir a “taxa de luxo”, no ambito do
esforco de consolidacdo orcamental. Pretendeu-se com a referida tributacdo repartir os
sacrificios exigidos aos proprietarios de prédios habitacionais de elevado valor com aqueles
que vivem do rendimento do seu trabalho (Vide Programa de Ajustamento Economico e
Financeiro (PAEF), acordado entre o Governo Portugués e FMI, a Comisséo Europeia e o
BCE).

A criacdo deste novo facto tributario ocorreu no contexto de crise econdémica e de grave crise
nas finangas publicas, com o propdésito de aumentar as receitas fiscais do Estado, através da

tributacdo daqueles que revelam maiores indicadores de riqueza.
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Na verdade, através da verba 28.1. pretende-se tributar a riqueza exteriorizada na
propriedade, usufruto ou direito de superficie de prédios urbanos de luxo que, pelo seu valor
bastante superior ao da generalidade dos prédios urbanos, revela maiores indicadores de
riqueza, susceptivel de fundar a imposicdo de contributo acrescido para o0 saneamento das
contas publicas aos seus titulares, em realiza¢do do aludido “principio da equidade social
na austeridade, garantindo uma efectiva reparticdo dos sacrificios necessarios ao

cumprimento do programa de ajustamento.” — (Vide proposta de Lei n.° 96/XI1).°

A opcéo pela tributagdo de prédios urbanos habitacionais e ndo de prédios rdsticos ou
destinados ao comércio resulta de uma opgéo de politica econémica, assente na ideia de que
a penalizacdo de prédios com afectacdo econdmica contribuiria para o agravamento da

situacdo econdmica do pais.

Como ensina Jos¢ Maria Fernandes Pires, “a aplicagdo do imposto aos prédios com
afectacdo a habitacé@o e a terrenos para construcdo em que esteja prevista e aprovada a
construcao de habitacéo, revela a intencéo de ndo onerar o sector produtivo e as empresas
em geral. Na verdade, os prédios afectos a actividades empresariais, homeadamente
comércio, servicos ou actividade industrial, podem alcancar um valor superior a um milh&o
com relativa facilidade, sem que esse facto possa revelar uma relevancia em termos de

riqueza idéntica a que revelam os que tém afectacdo a habitacdo com o referido valor.”*

Deste modo, consta-se que os factos tributarios contemplados pela verba 28.1 da TGIS nédo
foram escolhidos de forma arbitraria, sendo a sua opcéo justificada pelo contexto politico-

econdmico subjacente.®

3 Vide Acordao do Tribunal Constitucional n.° 590/2015, proferido no 4mbito do processo n.° 542/2014.

4 In Licdes de Impostos sobre o Patriménio e do Selo, 3.2 Edicdo, Almedina, pp. Pag.507.

® Vide Acordao do Tribunal Constitucional n.° 187/2013, de 5.04, n.% s 33 e 35:

“S6 podem ser censurados com fundamento em leséo do principio da igualdade, as escolhas de regime feitas
pelo legislador ordinario naqueles casos em que se prove que dela resultam diferencas de tratamento entre as
pessoas que ndo encontrem justificacdo em fundamentos razoaveis, perceptiveis ou inteligiveis, tendo os fins
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N&o procede assim o argumento da Requerente de que a norma de incidéncia aqui em

discussdo viola o principio da igualdade.

Pelas razdes expostas acima, este Tribunal também n&o considera que se encontre beliscado
0 principio da capacidade contributiva pela exclusdo de outros prédios, para além dos

contemplados na norma, que revelam igual capacidade contributiva.

De facto, o principio da igualdade tributaria assente no critério da capacidade contributiva
ndo veda qualquer tipo de discriminacdo positiva ou negativa, proibindo sim o arbitrio. Por
isso, ndo se vislumbra qualquer ilegalidade na escolha justificada dos factos tributarios

constantes da verba 28.1.

De igual modo, ndo se vislumbra que haja violacao do principio da capacidade contributiva
pelo facto da incidéncia do IS ser efectuada imével a imovel ou “a unidade”, atentas as
motivacOes do Legislador e uma vez que ndo existe nenhum imposto global sobre o

patrimonio, que imponha outro tipo de ponderacao.

Sendo certo que o principio da capacidade contributiva ndo vale de igual modo relativamente
a todo o tipo de imposto, tendo uma expressdo de 1.° grau nos impostos sobre o rendimento,
uma expressao de 2.° grau nos impostos sobre o patriménio e uma expressado de 3.° grau nos

Impostos sobre o consumo.

constitucionais que, com a medida da diferenca, se prosseguem (...) este principio, na sua dimensdo de
proibigdo do arbitrio, constitui um critério essencialmente negativo (...) que, ndo eliminando “a liberdade de
conformagdo legislativa” — entendida como a liberdade que ao legislador pertence de “definir ou qualificar
as situaces de facto ou as relac6es da vida que hdo-de funcionar como elementos de referéncia a tratar igual
ou desigualmente” — compete aos tribunais ndo a faculdade de se subtrairem ao legislador, ** ponderando a
situagdo como se estivessem no lugar dele e impondo a sua propria ideia do que seria, no caso, a solugédo
razoavel, justa e oportuna (do que seria a soluc¢do ideal do caso)”, mas sim a de “afastar aquelas solu¢bes
legais de todo o ponto insusceptiveis de se credenciarem racionalmente.”
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Na verdade, nos impostos sobre o patrimonio, a capacidade contributiva do sujeito da relacéo
juridico-formal do imposto é determinada sobretudo atendendo a capacidade de adquirir
manifestada, o que se verifica considerando apenas o poder aquisitivo do sujeito passivo por

prédio urbano ou terreno para construcao.

Por fim, alega a Requerente a violacao do principio da igualdade tributaria, pela tributacdo
da totalidade do valor patrimonial dos imodveis superiores a €1.000.000 e ndo apenas pelo

montante que exceda aquele valor.

Ora, a CRP ndo impde ao legislador com a mesma intensidade a criagdo de um imposto sobre
0 patriménio com caracter progressivo, como sucede relativamente ao imposto sobre o

rendimento.

Na verdade, quanto a tributacdo do patrimoénio, o legislador esta essencialmente obrigado a
contribuir para a igualdade entre os cidaddos (artigo 104.°, n.° 3 da CRP), o que nédo o impede
de proceder a discriminacdo de patriménios, tributando os mais elevados e isentando 0s mais
baixos, nem tdo pouco obriga a existéncia de um imposto sobre o patriménio com taxas

progressivas.

Atendendo ao principio da capacidade contributiva, enquanto critério de determinacéo do
respeito pelo principio da igualdade tributaria, constata-se que o facto tributario eleito pelo
legislador na verba 28.1. é revelador de capacidade contributiva, havendo também conexao

entre a prestacdo tributaria e o pressuposto economico selecionado pelo legislador.

De facto, a norma em analise elegeu como pressuposto economico o direito propriedade,

usufruto ou direito de superficie de prédios urbanos, de valor patrimonial superior a
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€1.000.000,00 e a esse pressuposto econdmico fez corresponder uma taxa de 1%, sendo

irrelevante qualquer pressuposto economico de valor inferior ao referido.

Tendo em conta o principio da legalidade fiscal, a norma em analise ndo poderia deixar de
determinar o concreto valor patrimonial a partir do qual passava a incidir sobre tais prédios
uma taxa especial de Imposto do Selo. Sendo certo que “a existéncia de resultados
aplicativos distintos perante valores muito aproximados — por excesso ou por defeito — de
uma expressao quantitativa estipulada normativamente como limite — positivo ou negativo
— de um qualquer efeito juridico é conatural a respectiva fixacdo pelo legislador. Seja na
definicdo da incidéncia fiscal, seja na estatuicdo de isencbes ou beneficios fiscais assentes
em critérios de valor, é sempre possivel encontrar exemplos de contribuintes com tratamento

diferenciado a partir de uma variagdo quantitativa de muito reduzida expressdo.”

Em suma: ndo se considera verificada a viola¢do dos parametros constitucionais invocados

pela Requerente.

IV. DECISAO

Termos em que este Tribunal Arbitral decide julgar totalmente improcedente o pedido de
declaracéo de ilegalidade e consequente anulagéo do acto de liquidagéo de IS referente aos
terrenos para construcdo sitos na Unido das Freguesias de ... (... e...), Concelho de Tavira,

inscritos na matriz predial urbana sob os artigos U-... e U-... .

V. VALOR DO PROCESSO

& Acordao do Tribunal Constitucional n.° 590/2015, proferido no &mbito do processo n.° 542/2014.
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Em conformidade com o disposto no artigo 306.°, n.° 2 do Cddigo de Processo Civil, 97.°-
A, n.°1a)do CPPT eartigo 3.°, n.° 2 do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem
Tributaria, o valor do pedido ¢ fixado em €26.021,90.

VI. CUSTAS

Nos termos do disposto nos artigos 12.%, n.° 2 e 22.°, n.° 4, ambos do RJAT, e no artigo 4.°,
n.° 4 do Regulamento das Custas dos Processos de Arbitragem Tributaria, fixa-se o valor da
taxa de arbitragem em €1.530,00, nos termos da Tabela I do mencionado Regulamento, a

cargo da Requerente.

Notifique-se.

Lisboa, 15 de Dezembro de 2015

A Arbitro

Magda Feliciano
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(O texto da presente decisdo foi elaborado em computador, nos termos do artigo 131.%, n.° 5,
do Caodigo de Processo Civil, aplicavel por remissdo do artigo 29.%, n.° 1, da alinea e) do
Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro (RJAT) regendo-se a sua redacc¢éo pela ortografia
anterior ao Acordo Ortogréfico de 1990.)
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