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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.%: 35/2015-T

Tema: IRC — Mais-valias na alienagdo onerosa de imovel; responsabilidade

solidaria; procedéncia da oposicdo; extin¢cdo da instancia

Decisdo Arbitral

Os arbitros Juiz José Pocas Falcdo (arbitro-presidente), Dr Ricardo Jorge Rodrigues
Pereira e Doutora Maria Celeste Cardona (arbitros vogais), designados pelo Conselho
Deontolégico do Centro de Arbitragem Administrativa para formarem o Tribunal Arbitral,
constituido em 31-3-2015, acordam no seguinte:

1. Relatério

A..., contribuinte n.° ..., com domicilio fiscal em ..., caixa postal ...-..., ...-... ...,
ao abrigo do disposto nos artigos 23.° ¢ 95.° da Lei Geral Tributaria (“LGT”), 99.° do
Codigo de Procedimento e de Processo Tributario (“CPPT”), 137.°, n.° 1 do Cddigo do
IRC, 10.° n.° 1, alinea a) e n.° 2, do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro (“RJAT”),
veio requerer a presente prondncia arbitral tendo em vista a declaracdo de ilegalidade e
consequente anulacéo da liquidacéo adicional de Imposto sobre 0 Rendimento das Pessoas
Colectivas (“IRC”) n.° 2007 ..., de 8 de Outubro de 2007, referente ao ano de 2004, no
montante de €79.237,50 e juros compensatorios e demais acréscimos legais, num total de

€104.695,99

Alegou no essencial:

a) A referida liquidacdo foi oficiosamente emitida pela Administragdo Tributéria,
na sequéncia de uma mais-valia imobiliaria gerada pela sociedade de Direito gibraltino
E... LIMITED, pessoa colectiva n.° ..., a época com sede em ... ... , ..., Gibraltar

(doravante “E...”), sendo imputada ao Requerente, pela Administragdo Tributaria, a
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qualidade de responsavel solidario pelo respectivo pagamento — cfr. copia de nota de
citagdo em sede de processo de execugdo fiscal n.° ... 2008 ..., junta como documento n.°
3.

b) O Requerente ¢ advogado, titular da cédula profissional n.° ...-..., com escritorio
na...,n°...,4°F, ..-... ...

c) No dia 7 de Outubro de 2004 e no ambito de exercicio da sua profissdo, o
Requerente outorgou em escritura publica de compra e venda de imével em representacao
da E... —cfr. copia da escritura publica de compra e venda, junta como documento n.° 4.

d) O referido imével havia sido adquirido em 2000 (8/9 indivisos em 29 de Marco
de 2000 e o restante 1/9 indiviso em 25 de Setembro do mesmo ano) — cfr. copia das
escrituras publicas de compra e venda, juntas como documento n.° 5.

e) A 10 de Fevereiro de 2012, o Requerente foi citado em sede do processo de
execugdo fiscal n.° ... 2008 ... — cfr. documento n.° 3 — sendo-lhe imputada a
responsabilidade solidaria pelo pagamento dos montantes abaixo indicados:

) EUR 79.237,50, a titulo de quantia exequenda, reportando-se a uma
alegada divida de Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Colectivas do ano de 2004;
i) EUR 25.458,49, a titulo de respectivo acrescido (i.e. juros de mora e
custas processuais).
Total: EUR 104.695,99

f) De acordo com a informacdo e despacho anexos a nota de citacdo, a alegada
responsabilidade do Requerente pelo pagamento da divida tributaria em causa funda-se no
artigo 27.° da Lei Geral Tributaria (“LGT”), ou seja, baseia-se no facto de lhe ser imputada
a qualidade de gestor de bens ou direitos da E... — cfr. documento n.° 3.

g) Em nenhum momento foi o ora Requerente notificado pela Administracao
Tributaria no ambito do procedimento de inspeccdo que precedeu a liquidacdo de IRC na
origem da execucdo fiscal n.° ... 2008 ..., tal como ndo foi directamente notificado da
respectiva liquidacdo de imposto, muito menos Ihe foi concedido prazo para o respectivo
pagamento voluntario.

h) Do mesmo modo, em nenhum momento anterior a citacdo concretizada no

ambito do processo de execucao fiscal n.° ... 2008 ..., a Administragdo Tributaria notificou
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0 Requerente do seu entendimento nos termos do qual o tem por responsavel solidario na
putativa qualidade de gestor de bens e direitos da E..., ndo tendo designadamente
procedido a notificagdo com vista a permitir ao Requerente participar na decisao
administrativa de Ihe imputar essa qualidade ou, pelo menos, recolher matéria probatoria
para confirmar ou infirmar semelhante hipdtese.

i) Por outro lado, a nota de citacdo do Requerente, ndo obstante incluir cépia do
relatério final de inspeccdo e da demonstracdo da consequente liquidacdo de IRC, é
completamente omissa quanto a eventual notificacdo dessa liquidagdo a E..., desde logo
qguanto a data da sua suposta concretizacdo, mas também quanto ao meio utilizado pela
Administracdo Tributaria para esse efeito — cfr. documento n.° 3.

j) Sem prejuizo de considerar ilegal, por falta de reunido dos respectivos
pressupostos, a sua responsabilizacdo pelo pagamento da divida tributaria em causa —
motivo pelo qual deduziu no dia 6 de Margo de 2012 oposicao a execucdo fiscal —, o ora
Requerente considera igualmente que a propria liquidacdo de IRC deve ser anulada, atenta
a respectiva ilegalidade — tendo apresentado a correspondente reclamacao graciosa em 27
de Abril de 2012 — cfr. copia da reclamacao graciosa, junta como documento n.° 6.
12.°

k) Nesta sede, 0 Requerente pugnou pela anulacdo da liquidacdo de IRC n.° 2007
..., €, bem assim, pela nulidade consequente dos juros compensatérios constantes da
mesma liquidacdo, com os seguintes fundamentos:

i) O Requerente ndo foi notificado quer da inspeccdo tributéria decorrente
da ordem de servico interna n.° Ol 2007 .., de 5 de Maio de 2007, quer da liquidagéo n.°
2007 ..., para o exercicio do correspondente direito de audi¢do antes da liquidacdo ou
antes da conclusdo do relatério da inspecgdo tributaria, do projecto de decisdo de
imputagdo da qualidade de responsavel solidario pelas dividas da E... ou mesmo do
prosseguimento da execu¢do n.° ... 2012 ... contra si, 0 que consubstancia a pretericao do
principio da participagdo dos interessados nas decisdes administrativas, previsto nos
termos dos artigos 267.°, n.° 5, da Constituicdo da Republica Portuguesa (“CRP”), 100.° do
Cdédigo do Procedimento Administrativo (“CPA”), 60.° da LGT e 60.° do Regime

Complementar do Procedimento de Inspeccao Tributaria (“RCPIT”);

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt



http://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

ii.) A Direccdo de Financas de Faro ndo era o0 6rgdo competente para a
emissdo da ordem de servigo interna n.° OI 2007 ..., da qual resultou o procedimento
interno de inspecc¢ao tributaria que esteve na origem da liquidagdo n.° 2007 ...;

iii.)  Nao foram consideradas na quantificacdo da mais-valia apurada as
despesas suportadas pela E... com a aquisi¢ao e alienacdo do imodvel, tais como o
pagamento do Imposto Municipal de Sisa (“SISA”), do Imposto do Selo (“IS”) e despesas
notariais, o que foi agravado pela aplicacdo do regime insito no artigo 44.°, n.° 2, do
Cddigo do Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Singulares (“CIRS”) e a assun¢do do
valor tomado como base para a liquidacdo de Imposto Municipal sobre as Transmissdes
Onerosas de Imdveis (“IMT”) como valor de realizagdo do imovel,

iv.)  Oartigo 43.%, n.° 2, do CIRS, ao prever uma limitagéo da tributacéo a
50% das mais-valias realizadas pelos residentes mas ndo das mais-valias realizadas pelos
ndo residentes, consagra um tratamento arbitrariamente diferenciado entre sujeitos passivos
residentes e ndo residentes, e por isso incompativel com a liberdade de circulacdo de
capitais, consagrada no artigo 63.° do Tratado sobre o Funcionamento da Uni&o Europeia
(“TFUE”);

V.) A liquidagdo n.° 2007 ... ¢ inexigivel por falta de notificacdo da
mesma ao Requerente antes 31 de Dezembro de 2008, nos termos do artigo 45.°, n.° 1, da
LGT, nédo estando igualmente comprovada qualquer notificacdo que possa haver sido
efectuada a E... dentro daquele prazo de caducidade.

1) Pelo oficio n.° ..., de 24 de Julho de 2012, da Divisao de Justiga Administrativa
da Direccdo de Financas de Lisboa, foi o Requerente notificado do projecto de
indeferimento da reclamacdo graciosa acima referenciada — cfr. copia do oficio n.” ...,
junta como documento n.° 7.

m) Nesse oficio, revelando uma incorrecta compreensdo dos argumentos
apresentados pelo Requerente ou uma erronea interpretacdo das normas legais aplicaveis, e
parecendo alternar entre a qualificagdo da E... como sujeito passivo residente e néo
residente, a Administracdo Tributaria reitera a argumentacdo que presidiu a liquidacdo de
IRC n.° 2007 ..., de 10 de Outubro de 2007, em especial, no que concerne a pretericao do

direito de participacdo do Requerente no acto tributario em causa, a competéncia da
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Direcc¢do de Finangas de Faro para a realizacao de uma inspecgao tributaria a E....

n) A 6 de Agosto de 2012, o Requerente exerceu o correspondente direito de
audicdo prévia relativamente ao projecto de indeferimento da reclamacao graciosa, no qual
reiterou 0 entendimento que anteriormente expds, enfatizando e explicitando a
argumentacdo apresentada — cfr. cdpia da audicéo prévia, junta como documento n.° 8.

0) Por oficio n.° ..., de 7 de Setembro de 2012, da Direcgdo de Finangas de Lisboa,
notificado a 10 de Setembro de 2012, o Requerente tomou conhecimento da deciséo de
indeferimento da reclamacdo graciosa, segundo a qual a Administracdo Tributaria
considerou ndo ter aquele aduzido argumentos ou trazido elementos de prova que
justificassem a alteracdo do sentido decisério projectado — cfr. documento n.° 9.

p) O Requerente ndo se conformando com a prolacdo dessa decisdo, apresentou
recurso hierarquico da mesma — cfr. cdpia do referido recurso hierarquico, junta como
documento n.° 10.

q) Por Oficio de 22 de Outubro de 2014, notificado no dia 24 de Outubro de 2014,
0 Requerente foi notificado da decisdo de indeferimento do referido recurso hierarquico —
cfr. documento n.° 1.

r) O Requerente ndo se conforma com a prolacdo dessa decisdo e, por via disso,
com o acto tributario acima identificado, entendendo que se impde a respectiva declaracdo
de ilegalidade e anulagdo.

A AUTORIDADE TRIBUTARIA E ADUANEIRA apresentou tempestiva resposta,
contestando os fundamentos do pedido bem como excecionando a incompeténcia deste
Tribunal Arbitral e suscitando o que denominou de “questdo prejudicial” nos seguintes
termos: “(...) Caso assim ndo se entenda, ou seja, caso o tribunal ndo dé por provada a
excepcao supra invocada, sempre devera o mesmo dar por prejudicado o conhecimento de
todas as questdes que ndo as relativas a estrita apreciacdo da legalidade da liquidacéo n°
2007 ....
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(...) Cumpre, antes de mais, distinguir no presente pedido de prondncia arbitral a
parte do pedido dirigida a declaracdo de ilegalidade do acto tributario, com
fundamento em vicios de forma e de violacdo de lei, da parte do pedido dirigida a
declaracdo da inexigibilidade da liquidacdo com fundamento na notificacdo da
liquidacdo apos prazo de caducidade. (...) Na verdade, encontra-se pendente processo
de Oposicdo no TAF de Sintra tendo por objecto a exigibilidade da liquidacéo ora
controvertida, com fundamento quer na inexisténcia da pretendida responsabilidade
solidaria (art. 204° n° 1 alinea b) do CPPT), quer na falta de notificacdo ao
Requerente da liquidacdo dentro do prazo de caducidade (art. 204°, n°1 alinea €) do
CPPT). (...) A Oposi¢do deduzida corre termos no TAF de Sintra sob o n° .../..., tendo
a Representacdo da Fazenda Publica sido notificada para contestar, nos termos do art.
210° do CPPT, até 13/11/2012, ou seja, em data anterior a da apresentacdo do
presente pedido de pronuncia arbitral.

(...) Em sintese, importa pois acautelar que o presente pedido de pronuncia arbitral
seja expurgado de qualquer questdo em matéria tributaria que ndo comporte a
apreciacao da legalidade do acto de liquidacé@o, como sdo as questfes referentes a sua
exigibilidade, as quais para além de estarem excluidas das matérias compreendidas no
ambito da jurisdicdo arbitral em matéria tributaria, s6 podem ser apreciadas em sede
da Oposicéo a Execucdo, oposicao essa que se encontra pendente no TAF de Sintra.
(...) Delimitado o Unico objecto da presente impugnacdo a ser apreciado pelo
Tribunal Arbitral, ndo assiste razdo ao Requerente, como em seguida se

demonstrard(...)".
Por despacho de 25-5-2015, o Tribunal dispensou a reunido prevista no artigo 18°,
do RJAT e notificou as partes para, querendo, apresentarem as suas alegagdes finais por

escrito.

As Partes apresentaram alegacOes escritas em que, no essencial, mantiveram as

posicOes doutamente defendidas nos respetivos articulados.

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt



http://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

Ulteriormente veio o0 requerente apresentar um requerimento pedindo a extin¢do da
instdncia, com custas pela AT, por inutilidade superveniente da lide face a sentencga do
Tribunal Administrativo e Fiscal de Loulé, proferida em 28-5-2015 no processo n°
...112....BESNT, transitada em julgado em 11-6-2015, que julgou procedente a oposi¢édo

fiscal a que se faz alusdo supra (juntou cOpia da sentenca).

Pronunciando-se sobre este pedido, veio a AT declarar nada ter a op6r salvo no que
respeita a sua condenacdo nas custas processuais que entende deverem ficar a cargo do
requerente na medida em que ndo foi da satisfacdo voluntaria da pretensdo do requerente
mas de mera absolvigdo da instancia executiva que resultou a sobredita e requerida
inutilidade da lide.

O tribunal arbitral foi regularmente constituido.
2. Saneamento do processo

2.1 - Quanto a competéncia:

Tendo em conta que o @mbito de competéncia material do tribunal é de ordem
publica e o seu conhecimento precede o de qualquer outra matéria (art. 13.° do Cddigo de
Processo dos Tribunais Administrativos aplicavel ex vi art. 29.°, n.° 1, al. ¢) do RJAT), e
que a infracdo das regras de competéncia em razdo da materia determina a incompeténcia
absoluta do tribunal, que é de conhecimento oficioso [art. 16.°, n.°% 1 e 2 do Codigo de
Procedimento e de Processo Tributario aplicavel ex vi art. 29.°, n.° 1, als. a) e ¢) do RJIAT],
importa comecar por apreciar a excecdo dilatoria suscitada pela Requerida sobre a
incompeténcia do tribunal arbitral.

A requerida AT alega que o requerente extravasou parcialmente na formulagéo do
pedido, o0 ambito da competéncia deste Tribunal Arbitral, concretamente para a apreciagao
da falta de notificacdo da liquidacdo de IRC controvertida no prazo de caducidade,
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considerando que a falta de notificacdo do acto de liquidacdo dentro do prazo de
caducidade ndo pode ser apreciada no dmbito do processo de arbitragem tributéria, na
medida em que, nos termos do artigo 2.%, n.° 1, alinea a), do RJAT, este meio processual se

restringe a apreciacdo da legalidade de actos tributarios.

2.2 - Apreciando e decidindo a questao:

N&o é este o entendimento do Tribunal na medida em que se tem de considerer que
0 regime estabelecido no artigo 45.° da Lei Geral Tributaria, relativo as consequéncias da
falta de notificacdo do acto de liquidacdo dentro do prazo de caducidade, se projeta
sobre a legalidade desse ato, ndo sendo admissivel concluir que o artigo 204.%, n.° 1, alinea
e), do CPPT, preclude a possibilidade desse vicio ser fundamento de impugnacdo da
legalidade do acto tributario, maxime em sede de arbitragem tributaria a luz do disposto no
artigo 2°-a), do RJAT?

Improcede por consequéncia a invocada excegdo de incompeténcia material.

Este Tribunal é assim materialmente competente, em face do preceituado nos
artigos 2.°,n.° 1, alinea a), € 30.°,n.° 1, do RJAT.

1 A questdo coloca-se por o artigo 2.° do RJAT apenas prever competéncias dos tribunais arbitrais
tributarios que funcionam no CAAD relativamente a declaracdo da ilegalidade de actos de liquidagdo de
tributos, de autoliquidacéo, de retencéo na fonte e de pagamento por conta, e declaracdo de ilegalidade de
actos de fixacdo da matéria tributavel quando ndo dé origem a liquidacao de qualquer tributo, de actos de
determinacdo da matéria colectavel e de actos de fixagdo de valores patrimoniais [...], e ser portanto
guestionavel a forma de invocagéo perante os tribunais da ilegalidade resultante da falta de notificacédo da
liquidacéo dentro do prazo de caducidade.

[...]Depois de decisoes contraditorias, o Supremo Tribunal Administrativo veio a entender em recurso por
oposicdo de julgados que, nos casos em que nao foi efectuada a notificacdo da liquidacgéo e foi instaurada a
execucao fiscal, estd-se perante uma situacdo de ineficacia do acto de liquidacao, que constitui fundamento
de oposicdo enquadravel na alinea i) do n.° 1 do art. 204.° do CPPT e, quando foi efectuada uma notificagédo
de um acto de liquidacao, mas a notificacao foi efectuada depois de ter decorrido o prazo de caducidade do
direito de liquidacao, esta-se perante um fundamento de oposicao a execugdo fiscal enquadravel na alinea i)
don.1do art. 204.° do CPPT e, quando foi efectuada uma notificacdo de um acto de liquidacdo, mas a
notificacdo foi efectuada depois de ter decorrido o prazo de caducidade do direito de liquidacdo, esta-se
perante um fundamento de oposicao a execucdo fiscal, enquadravel na alinea €) do n.° 1 do art. 204.° do
CPPT [...]. [Cfr Decisdo Arbitral no Processo “CAAD” n° 126/2013-T, publicada no sitio da internet
WWW.caad.org.pt
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As partes gozam de personalidade e capacidade judiciarias e sdo legitimas (arts. 4.°
e 10.% n.° 2, do mesmo diploma e art. 1.° da Portaria n.° 112-A/2011, de 22 de Margo).

O processo ndo enferma de nulidades.

3. - A questdo da extin¢do da instancia por inutilidade da lide

Decorrente da prolacéo e transito em julgado da sentenga proferida no processo n°
...112....BESNT, do TAF de Loulé, pede a requerente a declaracdo de extin¢do da
instancia por inutilidade da lide com custas a cargo da requerida AT.

Ou seja: o requerente considerou que a decisdo proferida naquela oposicao a acdo
executiva para cobranca coerciva da liquidacdo objeto deste pedido de pronuncia arbitral
tornava este inutil.

A extincdo da instancia por inutilidade mereceu a ndo oposicao da AT salvo no que
respeita a parte que devera suportar as custas: entende o requerente que devera ser a AT e

esta entende dever ser o requerente.

Vejamos:

3.1 - Em primeiro lugar estava em causa na sobredita acdo executiva a cobranca da
importancia de €79.237,50 (e demais acréscimos legais) relativa a IRC do exercicio de
2004 de E... — Unica entidade executada — sendo que “(...) no dia 6 de fevereiro de 2012, a
Chefe de Servico de Finangas de Sintra ... “(...) ordenou a citagdo de A... para efeitos de

artigo 27°, n°1 e n°2, da LGT (...) ’(cfr cOpia da sentenca junta aos autos).

3.2 - A matéria de facto relevante

Os factos provados essenciais para apreciar e decidir o pedido de extin¢do da
instancia, sdo os seguintes:

a) A AT procedeu a liquidagdo adicional de IRC n° 2007 ..., de 8 de outubro de
2007, respeitante ao no de 2004, no montante de €79.237,50, emitida na sequéncia de
mais-valia imobiliaria gerada pela sociedade de direito gibraltino E..., com sede em

Gibraltar;
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b) Em 7-10-2004 o requerente, que é advogado, outorgou escritura publica de
compra ¢ vendade imovel em representagdo daquela sociedade (E...), na qualidade de
vendedora;

c) O requerente foi considerado pela AT responsavel solidario pelo pagamento da
importancia da liquidagdo supra (€79.237,50) acrescida de €25.458,49, a titulo de juros de
mora e custas (Total: € 104.695,99);

d) Por sentenca de 28-5-2015, proferida pelo TAF de Loulé no processo n°
...112....BESNT [oposicdo a execucdo fiscal n° ...-2008/... instaurada para cobranca da
liquidacdo supra, mencionada em a) e c)],foi o requerente absolvido, por ilegitimidade
passiva, da instancia executiva por ter sido citado para a execucdo na qualidade de
“responsavel soliddrio” mas ndo constar do titulo executivo nem ter a execugao revertido

contra ele.

Nao se antolham quaisquer outros factos essenciais, provados ou nao
provados.

3. Fundamentacéo da fixacdo da matéria de facto
A conviccdo do Tribunal fundou-se nos documentos juntos, Nno pProcesso
administrativo instrutor e na posi¢do convergente que as partes assumiram nos articulados

relativamente ao quadro factual descrito.

4. O Direito

Em causa esta apurar, por um lado, se existe fundamento para a requerida extingéo
da instancia por inutilidade superveniente da lide e, por outro, se havendo-o quem é que
entdo deve suportar as custas.

Vejamos:

Segundo Lebre de Freitas, “a impossibilidade ou inutilidade superveniente da lide
da-se quando, por facto ocorrido na pendéncia da instancia, a pretensdo do autor ndo se

pode manter, por virtude do desaparecimento dos sujeitos ou do objecto do processo, ou
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encontra satisfacao fora do esquema da proveniéncia pretendida. Num e noutro caso, a
proveniéncia deixa de interessar — alem por impossibilidade de atingir o resultado visado;
aqui, por ele ja ter sido atingido por outros meios” — Cfr “Codigo de Processo Civil
Anotado”, vol. III, pag. 633. No mesmo entendimento segue Lopes do Rego,
Comentarios, pag. 611 ¢ Remédio Marques, Curso de Processo Executivo Comum, pag.
381.

A inutilidade tem de ser analisada dum ponto de vista juridico e objetivo e ndo

numa perspetiva de interesse pessoal da parte que a alega.

4.1 - Subsumindo:

No caso sub juditio o ora requerente havia deduzido oposi¢do a execucdo aquando
da formulacdo do pedido arbitral mas a sentenca foi proferida apos a fase das alegacdes
finais.

A superveniéncia € assim 6bvia.

4.2. Quanto a inutilidade:

A liquidacdo objeto do presente pedido arbitral foi dada a execugdo instaurada
contra 0 aqui requerente, A... que, em oposi¢do bem sucedida, obteve sentenca absolutéria
da instancia executiva.

Pese embora, em regra, a oposi¢do tenha como finalidade a extingdo, total ou
parcial, da execucdo fiscal, pode também visar outros fins que se revelem adequados a sua
funcdo de contestacdo a pretensdo executiva, quais sejam a suspensao da execucdo fiscal

ou — como foi 0 caso - a absolvigdo da instancia executiva.

A absolvigdo da instancia ndo impede a possibilidade do 6rgdo de execucdo fiscal
proferir um novo ato [v. g., reversao da execucgdo contra o requerente] expurgado do vicio
que determinou a anulacdo do anterior ato [citacdo sem reversdo da execucdo],
possibilidade que Ihe assiste em virtude do motivo determinante da anulagcdo ser de

caracter formal.
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De todo 0 modo a extin¢do superveniente da instancia executiva decorrente da
execucdo coerciva da liquidacdo objeto destes autos ndo deixa de inculcar uma
consequéncia de imediata inutilidade, pelo menos, tanto mais que é o proprio requerente a
suscitar essa mesma inutilidade e esta € também aceite pela Autoridade Tributaria e
Aduaneira quica por reconhecer eventual impossibilidade legal de préatica, com sucesso, de

novo ato expurgado do vicio formal causal da extin¢do da instancia executiva.

Destarte, considera-se, na perpsetiva apontada, supervenientemente inutil o

prosseguimento deste processo arbitral.

4.3 A questdo do pagamento das custas

A luz do disposto no artigo 536°-3, do CPC, aplicavel na arbitragem tributaria por
forca do artigo 29°-1/e), do RJAT, €, em regra, do autor ou requerente a responsabilidade
pelas custas decorrentes da extin¢do da instancia por inutilidade superveniente da lide.

Todavia e ainda por forca da citada disposicao, se a inutilidade for imputavel ao réu
ou requerido, é este o responsavel pela totalidade da divida de custas.

Ora no caso verifica-se que foi 0 ato de instauracdo indevida da execucéo fiscal (na
medida em que o executado veio a ser, como se viu, absolvido da instancia por
ilegitimidade) que foi a causa da inutilidade do pedido de prondncia arbitral.

Tanto basta para concluir pela responsabilidade da Autoridade Tributaria e

Aduaneira pelo pagamento das custas do processo.

5. DECISAO

De harmonia com o exposto, acordam neste Tribunal Arbitral em declarar extinta a

instancia por inutilidade superveniente da lide.

5.1 Valor do processo
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De harmonia com o disposto no art. 315.°, n.° 2, do CPC e 97.°-A, n.° 1, alinea a), do
CPPT e 3.5 n.° 2, do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria fixa-
se ao processo o valor de € 104.695,99

5.2 Custas
Nos termos do art. 22.%, n.° 4, do RJAT, fixa-se o montante das custas em € 3.060,00
(trés mil e sessenta euros), nos termos da Tabela | anexa ao Regulamento de Custas nos
Processos de Arbitragem Tributaria, totalmente a cargo da Autoridade Tributaria e
Aduaneira
Lisboa, 20-8-2015

O Tribunal Arbitral,

José Pocas Falcédo
(Presidente)

Ricardo Jorge Rodrigues Pereira
(Arbitro Vogal)

Maria Celeste Cardona
(Arbitro Vogal)
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