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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.2: 72/2015 -T

Tema: IS - Verba 28.1 da TGIS; Inutilidade superveniente da lide;

Responsabilidade pelo pagamento da taxa arbitral

CAAD - Centro de Arbitragem Tributdria
PROCESSO ARBITRAL N.° 72/2015-T
Tema: Imposto do Selo. Verba 28.1 da TGIS. Inutilidade superveniente da lide.

Responsabilidade pelo pagamento da taxa arbitral.

DECISAO ARBITRAL
1. RELATORIO

A, NIF ..., residente na ..., B, casada, NIF ..., residente na ... e, C, divorciado, NIF ...,
residente na ..., (doravante designados por Requerentes), apresentaram pedido de
constitui¢do de tribunal arbitral nos termos do disposto nos artigos 2.° e 10.°, do Regime
Juridico da Arbitragem em Matéria Tributdria (RJAT), em que € Requerida a Autoridade
Tributdria e Aduaneira (adiante AT ou Requerida), com vista a declaracio de ilegalidade
dos atos de liquidacdo das segundas prestacdes de Imposto do Selo do ano de 2013,
relativas ao prédio urbano inscrito na matriz predial sob o artigo ... da freguesia de ...,
concelho de Lisboa, de que sdo comproprietdrios.

As referidas segundas prestacdes de Imposto do Selo do ano de 2013, no valor global de €
4 246,77, encontram-se tituladas pelas notas de cobranca n.°s 2014 ...8, 2014 ...8, 2014 ...6,
2014 ...4, 2014 ..2, 2014 ...0, emitidas em nome da primeira Requerente, n.’s 2014 ...2,
2014 ...2, 2014 ...0, 2014...8, 2014 ...6, 2014 ...4, em nome da segunda Requerente e n.°s
2014 ...6, 2014 ...6, 2014 ..4, 2014 ...2, 2014 ...0, 2014 ...8, em nome do terceiro
Requerente, todas com data de pagamento voluntdrio em novembro de 2014, conforme a

prova documental junta ao pedido de prontncia arbitral.
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O pedido de constituicdo do tribunal arbitral deu entrada no CAAD em 6 de fevereiro de
2015, foi aceite pelo Exm.° Presidente do CAAD em 9 de fevereiro de 2015 e

automaticamente notificado a Autoridade Tributaria e Aduaneira, na mesma data.

Tendo os Requerentes optado por ndo nomear arbitro, o Conselho Deontol6gico do CAAD
designou a signatdria como arbitro do tribunal arbitral singular. Aceite o encargo no prazo

aplicavel, foram as Partes notificadas dessa designacdo, em 1 de abril de 2015.

O Tribunal Arbitral Singular foi regularmente constituido em 17 de abril de 2015 e é

competente para apreciar e decidir do pedido formulado pelos Requerentes.

As Partes gozam de personalidade e capacidade judicidrias, sdo legitimas e estdo
devidamente representadas (artigos 4.° e 10.°, n.° 2, do RJAT e artigo 1.° da Portaria n.°

112-A/2011, de 22 de marco).

2. Matéria de facto.
a. Factos que se consideram provados.

2.1.  Na data da constitui¢do do Tribunal Arbitral, teve a signatdria conhecimento do
teor do requerimento apresentado pelos Requerentes, com data de 2 de abril de 2015, e
nessa data objeto de notificacdo a Requerida, que sobre 0 mesmo se ndao pronunciou;

2.2. Naquele requerimento, dirigido a este Tribunal Arbitral Singular, foi feita a
comunicacdo de que (i) as segundas prestacdes das liquidacdes do Imposto do Selo
(Verba 28.1, da TGIS) do ano de 2013, objeto do pedido de prontincia arbitral, foram
anuladas pela decisdo proferida em 27 de marco de 2015, no ambito de outro processo
que correu termos pelo CAAD (cuja decisdo ainda se ndo encontrava entio
publicitada), (ii) verificando-se, assim, a inutilidade superveniente da lide, por ter sido
obtida, no ambito daquele outro processo, a satisfacdo da pretensdo formulada nos
presentes autos; (iii) no entanto, devem estes prosseguir para que se reembolsem os

Requerentes da taxa arbitral que nele pagaram; (iv) o tUnico interesse na apreciacdo do
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processo n° 72/2015-T, apenas tem a ver com a taxa arbitral e seu reembolso aos ora
Requerentes, uma vez que foi e é a Administragcdo Tributdria a dnica e exclusiva
culpada de ter procedido, ilegalmente, as liquidagdes correspondentes aos documentos
de cobranca nele inseridos, (v) estando os Requerentes convictos de que nada havendo
a decidir no que respeita a anulagdo das liquidagdes questionadas no referido processo
72/2015-T, continua a existir o direito a receberem a taxa arbitral que nele pagaram, no
valor de € 306,00 e, ainda, (vi) a ver arquivados os autos por inutilidade superveniente
da lide;

2.3. Por despacho arbitral datado de 20 de abril de 2015, foi o dirigente médximo da AT
notificado para que, no prazo de 30 dias e tendo em vista o disposto no n.° 2 do artigo
12.°, do RJAT, e no artigo 536.°, do Cddigo de Processo Civil (CPC), subsidiariamente
aplicavel “ex vi” do disposto no artigo 29.°, n.°1, alinea e), do mesmo RJAT,
apresentasse resposta ao requerimento anteriormente identificado, oferecendo ou
solicitando a produg¢do da prova adicional que considerasse oportuna;

2.4. Na resposta transmitida aos autos em 18 de maio de 2015, veio a AT (i) confirmar
que as prestacdes do Imposto do Selo objeto do pedido de prontncia arbitral ja haviam
sido objecto de decisdo anulatdria, em 27 de margo de 2015, no ambito do mencionado
processo arbitral tributério; (ii) declarar que a continuacdo da tramita¢do do presente
processo € indtil, uma vez que os Requerentes ja tem a sua pretensdo satisfeita no
ambito do referido processo, cuja decisdo jd transitou em julgado; (iii) declarar
verificada a inutilidade superveniente da lide — artigo 277.°, alinea e) do CPC, aplicavel
“ex vi” do artigo 29.° do RJAT; (iv) declinar a responsabilidade da Requerida pelo
pagamento de custas do processo arbitral, previstas no artigo 2.°, n.° 2 do Regulamento
das Custas nos Processos de Arbitragem Tributéria, conforme estatui o artigo 31.° n.° 3,
alinea a) do Regulamento de Arbitragem; (v) que, caso se decida prosseguir com 0
processo, a AT apresenta como resposta a mesma que foi prestada no ambito do
processo em que foi proferida a decisdo de anulacdo das prestacdes ora impugnadas;
(vi) requerer a dispensa de realiza¢do da reunido a que se refere o artigo 18.°, do RJAT,
bem como da producgdo de alegagdes finais;

2.5.  Através do despacho proferido em 25 de maio de 2015, foi dispensada a reunido a

que se refere o citado artigo 18.°, do RJAT, bem como a producdo de alegacdes,
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notificando-se os Requerentes para, no prazo de 10 dias, produzirem prova documental
dos factos que, nos termos dos n.’s 3 e 4 do artigo 536.°, do CPC, demonstrassem ser a
inutilidade superveniente da lide imputdvel a Requerida, nomeadamente por esta ter
satisfeito voluntariamente a pretensdo que esteve na origem do pedido de constitui¢do
do Tribunal Arbitral;

2.6.  No mesmo despacho referido no ponto anterior, foi fixada a data de 11 de junho de
2015 para a prolacao da decisao arbitral;

2.7. Por requerimento datado de 29 de maio de 2015, vieram os Requerentes reiterar o
pedido de restituicdo da taxa arbitral inicial, assim como a condenacdo da AT no
pagamento da taxa arbitral devida, na sua totalidade;

2.8. Em abono da sua pretensdao, os Requerentes invocaram outras decisdes arbitrais,
aquela data ainda ndo publicitadas, sem que, no entanto, oferecessem prova documental
da responsabilidade da Requerida pelo pagamento da taxa arbitral devida nos presentes
autos.

b. Fundamentacao
A convicgdo deste Tribunal Arbitral Singular quanto aos factos acima descritos assentou na
andlise critica das pecas processuais insertas no processo.

¢. Factos nao provados
Nao fica provado que a inutilidade superveniente da lide se fique a dever a facto imputavel

a Requerida.

3. MATERIA DE DIREITO - FUNDAMENTACAO

3.1. Delimitacido da questao a decidir.
Como decorre do probatdrio supra, verificada a inutilidade superveniente da lide, motivada
pela anulagdo, no ambito de outro processo arbitral tributdrio, das prestagdes do Imposto
do Selo objeto do pedido de prontncia arbitral, a Unica questdo decidenda € a relativa ao
pedido de restituicdo da taxa arbitral inicial, paga pelos Requerentes com o pedido de

constituicdo do tribunal arbitral.

3.2 A taxa arbitral inicial e subsequente. Sua restituicao.
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O Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributdria (adiante, RCPAT)
estabelece o regime das taxas de arbitragem aplicdveis aos processos arbitrais tributdrios
organizados no CAAD, de acordo com o disposto no n.° 1 do artigo 12.°, do RJAT. Ao
RCPAT sdo subsidiariamente aplicdveis, nos termos do seu artigo 6.°: i) as normas
relativas ao valor da causa constantes do Cédigo de Procedimento e de Processo Tributério
(CPPT) e, ii) as normas relativas aos encargos, constantes do artigo 17.° e da “Tabela IV”
do Regulamento das Custas Processuais.

Por sua vez, estabelece o n.° 1 do artigo 12.°, do RJAT, que, pela constitui¢do do tribunal
arbitral, é devida taxa de arbitragem, a calcular nos termos do RCPAT, prevendo o n.° 2 do
mesmo preceito que, nos casos em que o impugnante opta por ndo designar arbitro, paga,
na data da apresentacao do pedido de constituicao do tribunal arbitral, a taxa de arbitragem
inicial, sendo efetuada, na decisdo final, a fixacdo do montante das custas e sua eventual

reparticao pelas partes.

Assim, nos casos de designacdo do(s) arbitro(s) pelo CAAD, a taxa de arbitragem inicial
corresponde a 50% da taxa arbitral resultante da Tabela I anexa ao RCPAT, a pagar antes
da formulacdo do pedido de constitui¢cdo do tribunal arbitral, devendo os 50% do valor
remanescente ser transferidos para a conta do CAAD, antes da data indicada para a

prolacdo da decisao arbitral (artigo 4.°, n.°s 1 a 3, do RCPAT).

Sendo o(s) arbitro(s) designado(s) pelo CAAD e fixado, na decis@o final, o montante das
custas e sua eventual reparticdo pelas partes, sdo estas notificadas, apds o transito em
julgado da decisdo, da conta de custas; se a parte vencida ndo tiver pago a taxa arbitral
inicial, por lhe nao ter pertencido o impulso processual, deverd efetuar o pagamento das
custas em que foi condenada, no prazo e trinta dias a contar da data da notificacdo, apds o
que, sendo caso disso, 0 CAAD reembolsard o impugnante do valor a que tiver direito

(artigo 4.°,n.°s 4 e 5, do RCPAT).
De acordo com o disposto no n.° 6 do artigo 4.°, do RCPAT, ndo haverd lugar ao

reembolso, devolucao ou compensagdo, a qualquer titulo, da taxa de arbitragem, fora dos

casos expressamente previstos no mesmo Regulamento.
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Para além da situagao identificada na parte final do n.° 5 do artigo 4.°, do RCPAT, apenas
se encontra expressamente prevista a possibilidade de restitui¢do da taxa de arbitragem, no
caso de o procedimento ter cessado, por qualquer motivo, antes da data da constitui¢do do

tribunal arbitral, conforme se dispde no seu artigo 3.°-A.

3.3. Do pedido de constituicio do tribunal arbitral até a sua efetiva
constituicao.

Nos processos arbitrais tributdrios organizados no CAAD sucedem-se, na maior parte dos

casos, duas fases distintas: a fase do procedimento (Capitulo II, do RJAT) e a fase do

processo, propriamente dito (Capitulo III, do RJAT), sendo a transicdo entre as fases

marcada pela constituicao do tribunal arbitral.

O pedido de constitui¢do do tribunal arbitral € dirigido ao Presidente do CAAD, dentro dos
prazos e com os formalismos previstos no artigo 10.°, do RJAT, devendo ser precedido do
pagamento da taxa de arbitragem inicial, cujo comprovativo lhe deve ser anexo (cfr. o

artigo 10.°, n.° 2, alinea f), do RJAT).

A aceitagdo do pedido de constituicdo do tribunal arbitral marca o inicio da fase do
procedimento, no decurso da qual a entidade Requerida pode, no prazo de trinta dias a
contar do conhecimento do pedido de constituicdo do tribunal arbitral, “proceder a
revogacdo, ratificacdo, reforma ou conversdo do ato tributdrio cuja ilegalidade foi
suscitada, praticando, quando necessdrio, ato tributdrio substitutivo”, devendo, nesse

caso, notificar o Presidente do CAAD da sua decisdo (cfr. o n.° 1 do artigo 13.°, do RJAT).

Decorrido aquele prazo de trinta dias sobre a data do conhecimento do pedido de
constituicdo do tribunal arbitral, sem que a Requerida tenha adotado qualquer das condutas
previstas no n.° 1 do artigo 13.°, do RJAT, e tendo o sujeito passivo optado por ndo

designar arbitro, o CAAD designa o(s) arbitro(s), notifica as partes da designagdo (artigo
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11.°, n.° 1, do RJAT) e, se estas se ndo opuserem a tal designacdo, comunica-lhes a
constituicdo do tribunal arbitral, nos dez dias subsequentes (artigo 11.°, n.° 1, alinea c) e n.°

8, do RJAT).

Constituido o tribunal arbitral, tem inicio o processo arbitral tributdrio (artigo 15.°, do

RJAT), seguindo-se a tramitagdo que culminard com a decisao final.
34. Reparticao das custas em caso de inutilidade superveniente da lide.

Verifica-se a inutilidade superveniente da lide quando, a data da apresentacdo da pretensao
em juizo pelo autor ou a oposi¢do pelo réu eram fundadas e deixaram de o ser, por

circunstancias supervenientes.

Quanto a responsabilidade pelo pagamento das custas em situagdes que tais, regem as
regras constantes do artigo 536.°, do CPC, subsidiariamente aplicdveis ao processo arbitral

tributdrio, ex vi do disposto no artigo 29.°, n.° 1, alinea e), do RJAT.

Ali se distinguem as situacdes em que a inutilidade superveniente da lide se deve a facto
nao imputdvel as partes, sendo as custas repartidas entre si em partes iguais (n.°s 1 e 2 do
artigo 536.°, do CPC), daquelas em que a causa da inutilidade superveniente € imputdvel a

uma das partes, ficando esta responsavel pelo pagamento das custas, na sua totalidade.
Considera-se, no n.° 4 do mencionado artigo, que a inutilidade superveniente é imputavel
ao réu (aqui, a Requerida), designadamente, quando este satisfaca voluntariamente a

pretensdo do autor (neste caso, os Requerentes).

3.5. Da anulaciao das prestacoes de Imposto do Selo (verba 28.1, da TGIS)

objeto do pedido de constituicao do tribunal arbitral pelos ora Requerentes.

Tal como consta do probatério supra, o pedido de constitui¢do do tribunal arbitral singular,

tendo por objeto a anulacdo das segundas prestacdes das liquida¢des de Imposto do Selo
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(verba 28.1, da TGIS) do ano de 2013, emitidas em nome dos Requerentes, deu entrada no
CAAD em 6 de fevereiro de 2015, foi aceite pelo Exm.® Presidente do CAAD em 9 de

fevereiro de 2015 e automaticamente notificado a AT, na mesma data.

Decorrido o prazo estabelecido pelo n.° 1 do artigo 13.°, do RJAT, sem que a AT tivesse
procedido a revogacdo dos atos impugnados, foram as Partes notificadas da designacdo da

signatdria como arbitro, em 1 de abril de 2015.

Por requerimento datado de 2 de abril de 2015, dirigido ao Tribunal Arbitral Tributédrio a
constituir, e, portanto, ainda na fase do procedimento, vieram os Requerentes dar conta da
inutilidade superveniente da lide, pedindo o prosseguimento do processo para que lhes

fosse restituida a taxa arbitral inicial.

Segundo os Requerentes, a inutilidade superveniente ficar-se-ia a dever a anulacdo da
totalidade das liquidagdes (1.%s e 2.%s prestagdes) de Imposto do Selo do ano de 2013, em
27 de mar¢o de 2015, no ambito de outro processo arbitral tributdrio que correu termos
pelo CAAD, ndo obstante apenas ter sido pedida a anulacdo das 1.%s prestacdes, sendo as

2.%s, precisamente, as que constituiam objeto dos presentes autos.

A responsabilidade pela inutilidade superveniente, seria, segundo os Requerentes, da AT,
“uma vez que foi e é a Administracdo Tributdria a unica e exclusiva culpada de ter
procedido, ilegalmente, as liquidacdes correspondentes aos documentos de cobranga nele
inseridos e acima referidos”, motivo pelo qual “Requerem ao Meritissimo Juiz Arbitro que
decrete o reembolso da taxa arbitral de 306,00 € aos requerentes e que ordene o arquivo

dos autos por inutilidade superveniente da lide.”.

Notificada pelo CAAD do requerimento apresentado pelos Requerentes, a AT nado se

pronunciou sobre o respetivo teor.

Aqui chegados, cumpre indagar:
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a. Se o procedimento cessou com a anulacio das prestacdes de Imposto do Selo em
causa, permitindo a restituicdo da taxa arbitral inicial, nos termos do artigo 3.° - A,
do RCPAT;

b. Se, ndo tendo cessado o procedimento, a quem deve ser imputada a inutilidade
superveniente da lide, a fim de ser determinada a responsabilidade pelo pagamento
da taxa arbitral;

c. Se os factos determinantes da referida responsabilidade sdo de conhecimento
oficioso ou se o 6nus da respetiva prova impende sobre a parte que pretende a

obtencdo do efeito util a que os mesmos conduzam.

Vejamos:
a. Quanto a primeira das questdes acima enunciadas, a resposta devera ser negativa.

De facto, muito embora a anulacdo das 2.%s prestacdes das liquidagdes do Imposto
do Selo do ano de 2013 aqui sindicadas, tivesse ocorrido em 27 de margo de 2015,
portanto, em data anterior a constitui¢do do Tribunal Arbitral, o procedimento nao
cessou.

E ndo cessou por facto imputavel aos Requerentes, que expressamente formularam
perante o Tribunal Arbitral a constituir, o pedido de restituicio da taxa arbitral
inicial, declarando que, para esse efeito, ‘(... ), materialmente falando, a apreciacdo
material no citado processo 72/2015-T, embora se revista de total inutilidade
superveniente, mesmo assim, com o devido respeito e salvo melhor opinido, devem
prosseguir, para que se reembolsem os requerentes da taxa arbitral que nele

pagaram’ (sublinhado nosso).

b. Tendo o pedido de restituicdo da taxa arbitral inicial sido dirigido ao Tribunal
Arbitral a constituir, este Tribunal Arbitral Singular apenas poderia proceder a sua
apreciacdo apos ter sido constituido e, portanto, ja na fase de processo.

Assim sendo, haverd que, por aplicacdo das regras sobre custas em caso de
inutilidade superveniente, insitas nos n.°s 3 e 4 do artigo 536.°, do CPC, determinar

a responsabilidade pelo seu pagamento.
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Porém, nada consta dos presentes autos que permita, como pretendem os
Requerentes, imputar a AT a responsabilidade pela inutilidade superveniente da
lide, em data anterior a da constitui¢do do Tribunal Arbitral.

Nomeadamente, nada existe que indicie ter a pretensdo dos Requerentes sido
satisfeita voluntariamente pela AT, por esta ter, dentro do prazo previsto no n.° 1 do
artigo 13.°, do RJAT, revogado os atos impugnados, caso em que ndo teria havido
lugar a constitui¢do do Tribunal Arbitral, a menos que, tal como veio a acontecer,
este tivesse sido constituido por exclusiva iniciativa dos Requerentes.

Ora, embora a revogacdo do ato pela AT seja uma revogacao anulatdria, o vocdbulo
“anulacdo” fica reservada a sua eliminacdo da ordem juridica em consequéncia de
uma decisao jurisdicional.

Convergindo as declaracdes tanto dos Requerentes como da Requerida, de que a
anulacdo das prestacdes objeto do presente pedido de prontncia arbitral ocorreu no
ambito de outro processo arbitral tributdrio, ndo poderd concluir-se ter havido uma
satisfacdo voluntdria da pretensdao daqueles, por parte da AT, porquanto foi aquele
outro Tribunal Arbitral Tributdrio que determinou a anulacio dos atos impugnados.
Nem bastard dizer que “foi e é a Administracdo Tributdria a tunica e exclusiva
culpada de ter procedido, ilegalmente, as liquidacdes correspondentes aos
documentos de cobranca nele inseridos e acima referidos”, porquanto essa €
matéria ja decidida no processo arbitral tributdrio em que as liquidacdes do Imposto

do Selo de 2013 foram anuladas, e cuja decisao constitui caso julgado.

Vém os Requerentes, quer no seu requerimento de 2 de abril de 2015, quer no que
apresentaram em 29 de maio de 2015, fazer referéncia a decisdes proferidas em
processos arbitrais tributdrios, ainda n@o publicitadas, sem juntar as respetivas
cOpias ou, sequer, cOpia da resposta da AT no processo em que foram anuladas as
liquida¢des do Imposto do Selo acima identificadas.

Se bem que os elementos juntos aos autos (peticao inicial, requerimento de 2 de
abril de 2015, resposta da AT e requerimento de 29 de maio de 2015) permitam
fundamentar a convic¢do da signatdria, adiante expressa, poderd levantar-se a

questdo de saber se os restantes elementos a que é feita referéncia nas pecas
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processuais (as sobreditas decisOes arbitrais), caso fossem necessarios a decisao,
seriam de conhecimento oficioso.

De acordo com o disposto na alinea ¢) do n.° 2 do artigo 5.°, do CPC, sao de
conhecimento oficioso, ndo carecendo de prova, os factos notdrios e aqueles que o
tribunal conhece no exercicio das suas funcdes (artigo 412.°, n.° 2, do CPC).

Os factos de que o juiz tem conhecimento funcional sdo os que constam de outro
processo que tenha corrido termos pelo mesmo tribunal e que permitem, por
exemplo, verificar as excegdes do caso julgado ou da litispendéncia (artigo 577.°,
alinea 1)), mas ndo os de processo que correu em tribunal diverso e que podendo ter
efeitos constitutivos, modificativos ou extintivos do direito, devem ser alegados e
provados pelas partes.

Embora o Tribunal Arbitral Tributdrio ndo possa ser considerado um Tribunal ad
hoc, dada a permanéncia da Instituicdo que o acolhe, o certo é que “intervém sob a
forma de formacoes de julgamento efémeras cuja atividade termina ao mesmo
tempo que o processo para a resolucdo do qual foram designadas™, sendo o(s)
arbitro(s) designado(s) processo a processo € dissolvendo-se o Tribunal com o
arquivamento do processo que determinou a sua constituicdo (artigo 23.°, do
RJAT).

Assim sendo, nao sdao de conhecimento oficioso por este Tribunal Arbitral Singular
os factos que determinaram a satisfacdo da pretensdo dos Requerentes em outro
processo arbitral tributdrio?, cuja decisdo j4 transitou em julgado, e de que estes nio

fizeram prova.

4. DECISAO
Com base nos fundamentos de facto e de direito acima enunciados e, nos termos do artigo

12.°, do RJAT, decide-se em, julgando improcedente o presente pedido de restitui¢do da

! Cft., em especial a conclusdo 37 do AdvogadoBGeral Maciej Szpunar, apresentadas em 8 de abril de 2014,
o processo CE@377/13 (caso Ascendi), disponivel em https://www.caad.pt/noticias/arbitragem-tributaria/246-
primeiro-reenvio-prejudicial.

2 Cfr. FREITAS, José Lebre de Freitas, “Introdugio ao Processo Civil — Conceito e principios gerais a luz do
novo c6digo”, 3.* Edi¢do, Coimbra Editora, 2013, pdg. 171, nota 49, “O conhecimento oficioso da exce¢do
do caso julgado (art.578) ndo implica o conhecimento oficioso dos factos em que se funda a exce¢do”.
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taxa arbitral inicial, declarar a responsabilidade dos Requerentes pelo pagamento das

custas, na sua totalidade.

VALOR DO PROCESSO: De harmonia com o disposto no artigo 306.°, n.% 1 e 2, do
CPC, 97.°-A, do CPPT e 3.°, n.° 2, do RCPAT, fixa-se ao processo o valor de € 4 246,77
(quatro mil duzentos e quarenta e seis euros e setenta e sete céntimos).

CUSTAS: Calculadas de acordo com o artigo 4.° do RCPAT e da Tabela I a ele anexa, no

valor de € 612,00 (seiscentos e doze euros), a cargo dos Requerentes.

Lisboa, 11 de junho de 2015. )
O Arbitro,
/Mariana Vargas/

Texto elaborado em computador, nos termos do n.° 5 do artigo 131.° do CPC, aplicdvel por remissido da
alinea e) do n.° 1 do artigo 29.° do DL 10/2011, de 20 de janeiro.

A redagdo da presente decisdo rege-se pelo acordo ortografico de 1990.
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