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CEMNTRD OE ARBITRAGEM ADMIMISTRATIVA

CAAD: Arbitragem Administrativa
Processo n.2: 44/2016-A

Tema: Suplemento de risco.

DECISAO ARBITRAL

I. Identificacdo das Partes e objeto do litigio

A... e B... (doravante designados por “Autores”), requereram a constitui¢do do Tribunal
Arbitral, nos termos do artigo 1.°, n.° 1, alinea d) da Portaria n.° 1120/2009, de 30 de
setembro, intentando um processo arbitral contra o Ministério da Justica — C...

£,

(doravante designado por “Réu”), no qual pediram o reconhecimento do direito a receber
suplemento de risco e a condenagdo do Réu a pagar aos Autores tal suplemento de risco
desde 1 de janeiro de 2011, acrescido de juros de mora vencidos, e dos vincendos até

integral pagamento.

keksk

Nestes termos, o objeto do litigio nos presentes autos € a discussdo do alegado direito dos
Autores ao suplemento de risco atribuido a area funcional especifica das telecomunicacdes,
previsto no artigo 99.°, n.° 3 (ex vi n.° 4) do Decreto-Lei n.° 295-A/90, de 21 de setembro,

bem como os respetivos deveres vinculados que se impde ao Réu nesta matéria.

II. Tramitaciao Processual
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Os Autores para fundamentarem esse seu pedido alegam na peticdo inicial estar providos
em lugar do Mapa de Pessoal da C... na carreira de Especialista-Adjunto, estando
colocados no Setor de Telecomunicacdes e Informadtica desde 1 de janeiro de 2011,
conforme respetivas fichas biogréficas que juntam com a peticao inicial.

Mais alegam que, para além de funcdes na drea de informdtica, também prestam fungdes
na drea funcional das telecomunicacdes, tendo por isso direito ao peticionado suplemento
de risco nos termos das disposi¢des legais aplicaveis.

Distribuido o processo, foi o Réu citado para contestar.

O Réu apresentou contestagao onde alegou, em sintese, por excecao, a inimpugnabilidade
do ato administrativo e a caducidade do direito de agdo, e, por impugnacao, a inviabilidade
legal de atribui¢do do suplemento de risco peticionado, seja por ndo ser legalmente devido,
seja por o seu pagamento estar “proibido” desde 1 de janeiro de 2011, por efeito da Lei do
Orcamento de Estado de 2011 e sucessivas Leis de Orcamento, pedindo, a final, a sua
absolvicdo da instancia e/ou a improcedéncia dos pedidos.

Juntou dentro do respetivo prazo o processo administrativo.

Os Autores, tendo sido notificados da contestacdo, vieram responder a mesma quanto as

excecgoes.

keksk

Foi designado o arbitro e constituido o Tribunal Arbitral nos termos regulamentares.
Findos os articulados, o processo foi concluso ao arbitro designado, que conheceu das

excecoes invocadas pelo Réu, julgando-as improcedentes.

No mesmo despacho, foi entendido ter o Tribunal condi¢des para conduzir e decidir o
presente processo com base na prova documental junta, tendo dispensado a realizacdo de
audiéncias de prova, designadamente a inquiricdo da testemunha arrolada exclusivamente

pelos Autores, e de qualquer outra prova que nao documental.
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As partes foram notificadas para, querendo, se pronunciarem quanto ao mecanismo de
adequacdo formal, simplificacdo e agilizagdo processual proposto, bem como quanto a
dispensa de realizacdo de audiéncias de prova e de qualquer outra prova que nao
documental. Foram ainda notificadas para alegarem, querendo, tendo renunciado a tal e

anuido a que o Tribunal conhecesse, desde j4, do litigio.
III.Saneamento
O Tribunal Arbitral mantém-se regularmente constituido, é competente em razdo da

nacionalidade, da matéria e da hierarquia atento ao disposto na Portaria n.° 1120/2009, de

30 de setembro.

keksk

As partes mantém a personalidade e capacidade judicidria e sdo legitimas.

Hekosk

O processo € o proprio e mostra-se ainda valido.

Hekosk

Cumpre decidir.

IV.Dos Factos

O Tribunal Arbitral considerou provados os factos a seguir enunciados com fundamento
nos documentos juntos aos autos, designadamente o processo administrativo, bem como o

alegado coincidentemente por ambas as partes:
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1. Os Autores estdo providos em lugar do Mapa de Pessoal da C... na carreira de
Especialista-Adjunto - conforme fichas biograficas juntas com a peti¢cao inicial e

admitido pelo Réu no artigo 10.° da contestacao;

2. Os Autores estdo colocados no Setor de Telecomunicacgédes e Informdtica (STI)
desde 1 de janeiro de 2011 - conforme respetivas fichas biograficas juntas com a

peticdo inicial e admitido pelo Réu no artigo 10.° da contestacao;

3. Os Autores exercem fungoes na drea de informdtica, mas também prestam fungoes
na drea funcional das telecomunicacdes, designadamente diligéncias urgentes
resultantes do servigo de piquete, fora do hordrio normal, através da ativagdo da
prevencdo do STI - conforme consta de fls. 16, 17, 18, 55, 56, 61 e 62 do processo
administrativo, bem como admitido pelo Réu nos artigos 16.°, 17.° e 18.°

(indiretamente também no artigo 20.°) da contestacgao;

4.  Os especialistas-adjuntos, colocados na Diretoria do Sul e DIC’s de ... e da ...
que desempenham fungées na drea funcional de telecomunicacdes vém auferindo
suplemento de risco idéntico ao auferido pelo pessoal da investigacdo criminal,
nos termos do n.° 4 do artigo 99.° do Decreto-Lei n.” 295-A/90, de 21 de setembro —
conforme consta de fls. 16, 17, 18, 56, 61 e 62 do processo administrativo, bem

como admitido pelo Réu no artigo 14.° da contestacao.

Hskock
O Tribunal Arbitral dispensou a inquiricdo da testemunha oferecida pelos Autores para
depor sobre os factos enunciados na peticao inicial, pelos seguintes motivos:

a) porque considerou provados os factos mencionados nos artigos 6.°, 7.°,
parcialmente 10.° e 12.° da peti¢do inicial quanto ao conteudo especifico das

funcdes desempenhadas pelos Autores e direitos auferidos por outros colegas,
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considerando que os mesmos factos sdo confirmados, direta, ou pelo menos
implicitamente, pelo Réu nos termos dos artigos 14.° e 16.° a 20.° da contestacdo e,
sobretudo, no processo administrativa, a fls. supra identificadas;

b) porque considerou, ainda, o Tribunal que apenas esses factos se afiguram relevantes

para o mérito da causa (cfr. infra).

V. Do Direito

O Réu invocou excecdes dilatorias, decididas no despacho inicial.

Cumpre agora apreciar a questdo de mérito, relativa ao direito a auferir suplemento de
risco de montante equivalente aos funciondrios da carreira de investigacdo criminal,
previsto nos n.”* 4 e 3 do artigo 99.° do Decreto-Lei n.® 295-A/90, de 21 de setembro
(LO1990), que aprovara a Lei Organica da C..., e que foi mantido pelas consequentes Leis
Organicas (Decreto-Lei n.° 275-A/2000, de 9 de novembro — daqui para a frente
identificada sob LO2000, e Lei n.° 37/2008, de 6 de agosto — daqui para a frente designada
L0O2008, que apenas revogou parcialmente aquele diploma de 2000).

E esta apreciacdo terd, necessariamente, de ser dividida em duas partes:

a) Reconhecimento ou ndo do direito peticionado;

b) Condenacdo ou ndo ao respetivo pagamento.
ok
a) Reconhecimento do direito ao ‘“‘suplemento de risco”
As alteragOes legislativas acabadas de referir, levadas a cabo pela LO2000 e LO2008, ndo

tiveram por objeto a revogacdo do referido direito ao “suplemento de risco”, tendo os

funciondrios da C... mantido o direito a um suplemento de risco “graduado de acordo com
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0 onus da funcdo dos diferentes grupos de pessoal”, o qual seria definido em diploma
proprio, “sem prejuizo do disposto no artigo 161.” (cfr. o artigo 91.° da LO2000).

De acordo com n.° 1 do artigo 161.° da LO2000 “o pessoal dirigente e de chefia, enquanto
no exercicio de tais fungoes, mantém o direito a suplemento de risco de montante igual ao
fixado a data da entrada em vigor deste diploma™ e “o restante pessoal da C... mantém o
direito ao suplemento de risco segundo o critério em vigor a data da entrada em vigor do
presente diploma, até a regulamentacdo prevista no artigo 91.”° (cfr. n.° 3 do mesmo
normativo). No mesmo sentido, o n.° 3 do artigo 178.° dispde que enquanto esta nao for
publicada ““continuam a aplicar-se, com as necessdrias adaptacdes, os regulamentos
atualmente em vigor para a C...”.

Ou seja, conforme ja referido por este Tribunal (Processo n.° 45/2014-T), por for¢a do
disposto nos artigos 91.°, 161.° e 178.° da LO2000, o regime de atribui¢do do “suplemento
de risco” estabelecido no Decreto-Lei n.° 295-A/90, de 21 de setembro (LO1990)
“continuou em vigor nos seus precisos termos enquanto ndo fosse publicada nova
regulamentacdo, o que equivale a dizer que todos funciondrios da C... continuaram a ter o
direito ao suplemento de risco nos moldes anteriormente fixados (nesse sentido, entre
outros, o Acorddo do STA de 16 de marco de 2005, proc. n.° 1184/04; o Acorddo do STA
de 11 de outubro de 2006, proc. n.° 0448/06; o Acérddo do STA de 13 de setembro de
2007, proc. n.° 0468/07; o Acorddo do TCASul de 03 de abril de 2008, proc. n.° 06256/02;
publicados em www.dgsi.pt). Tal entendimento manter-se-d inalterado no quadro legal
introduzido pela Lei Orgdnica da C... atualmente em vigor (LO2008) considerando que a
alinea a) do artigo 58.° desta ultima Lei Orgdanica mantém vigentes os artigos 91.°, 161.° e
178.° da LO2000 e que o “suplemento de risco” estabelecido na LO1990 permanece por
regulamentar.

Entretanto, foi ainda publicado a Lei n.° 35/2014, de 20 de junho, que aprova a Lei Geral
do Trabalho em Funcdes Puiblicas, e o Decreto-Lei n.° 25/2015, de 6 de fevereiro, que
explicita as obrigacoes ou condicoes especificas que podem fundamentar a atribuicdo de
suplementos remuneratorios aos trabalhadores com contrato de trabalho em funcoes
piiblicas, bem como a forma da sua integracdo na Tabela Unica de Suplementos. Néo
obstante, o regime legal aplicdvel ao ‘suplemento de risco® de que beneficiam os

funciondrios da C... manteve-se uma vez mais inalterado porquanto permanece por
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aprovar a denominada “Tabela Unica de Suplementos” prevista no artigo 3.° do Decreto-
Lei n.° 25/2015, de 6 de fevereiro. Alids, o “suplemento de risco da B foi devidamente
identificada a luz do enquadramento legal que citamos, na compilacdo de elementos
constantes da comunicacdo efetuada pelos dirigentes mdximos dos orgdos e servicos
referida a propdsito dos suplementos remuneratorios que processam (bem como o
respetivo enquadramento, fundamentos, pressupostos e critérios de atribuicdo)
disponibilizada no sitio na internet da Direcdo-Geral da Administracdo e Emprego
Publico nos termos dos n.’s 3 e 4 do artigo 6.° do Decreto-Lei n.° 25/2015, de 6 de

fevereiro.”
Por conseguinte,

O suplemento de risco em causa nos presentes autos mantém-se totalmente vigente, nos

termos decorrentes do artigo 99.° da LO1990.

Hekosk

Assim, os funciondrios ao servico da C... tém direito a um suplemento de risco, graduado

de acordo com o 6nus da fun¢do dos diferentes grupos de pessoal (cfr. artigo 99.°, n.° 1 da

LO1990), conforme estipulado nos nimeros seguintes daquele normativo legal.

Por conseguinte, cumpre identificar o énus da funcdo dos Autores e respetivo grupo de

pessoal, para perceber se terdo direito ao suplemento de risco peticionado.

De acordo com os factos assentes, os Autores estdo providos em lugar do Mapa de Pessoal

da C... na carreira de Especialista-Adjunto.

Como dispde o artigo 135.° da LO2000, “o ingresso na carreira de especialista-adjunto

faz-se de entre individuos aprovados em estdagio, possuidores de carta de conducdo de

veiculos ligeiros, habilitados com o 12.° ano ou equivalente, salvo quando se destinar as

dreas funcionais de telecomunicacoes, informdtica ou de pericia financeira e

contabilistica, em que sdo admitidos titulares das seguintes habilitacoes:

a) Telecomunicacdes - curso de natureza técnica, técnico-profissional e tecnoldgica ou
profissional, com formacdo especifica em telecomunicacoes, que confira certificado de

qualificacdo profissional de nivel IIl e que atribua certificado ou diploma equivalente
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ao do ensino secunddrio regular ou 12.° ano ou equivalente e curso de formacdo
profissional em telecomunicagoes ou eletronica oficialmente reconhecido;

b) Informdtica - curso de natureza técnica, técnico-profissional e tecnologica ou
profissional, com formagdo especifica em informdtica, que confira certificado de
qualificacdo profissional de nivel Il e que atribua certificado ou diploma equivalente
ao do ensino secunddrio regular ou 12.° ano ou equivalente e curso de formacdo
profissional em informdtica oficialmente reconhecido;

c) Pericia financeira e contabilistica - curso de natureza técnica, técnico-profissional e
tecnologica ou profissional, com formagdo especifica em contabilidade, que confira
certificado de qualificacdo profissional de nivel Il e que atribua certificado ou diploma
equivalente ao do ensino secunddrio regular ou 12.° ano ou equivalente e curso de

Sformagdo profissional em contabilidade oficialmente reconhecido’.

Ora, como ja referido por este Tribunal (Processo n.° 87/2015-A), parece existirem
“requisitos diversos consoante esteja em causa o ingresso de um especialista adjunto na
drea funcional das comunicagoes (alinea a)), da informdtica (b)), da pericia financeira e
contabilistica (c)) ou nas demais dreas funcionais (corpo do n.°4)”. Dai que o artigo 75.°
da LO2000 (ainda em vigor) estabeleca que “ao especialista-adjunto compete,
designadamente, executar, a partir de instrugées, trabalhos de apoio aos especialistas
superiores e especialistas, nos dominios da policia cientifica, da policia técnica, da
criminalistica, das telecomunicacoes, da informdtica e da pericia financeira e
contabilistica”, o que inculcard, a partida, a ideia de que o provimento de um trabalhador
em fungdes publicas na carreira de especialista adjunto implicard a prestacio de uma
atividade em uma unica das especialidades.

Contudo, como ficou provado nos autos, tal ndo acontece com os Autores, que estdo
colocados no Setor de Telecomunicacdes e Informatica (STI) desde 1 de janeiro de 2011,
exercendo fungdes na drea de informdtica, mas também na &4rea funcional das
telecomunicagdes, designadamente diligéncias urgentes resultantes do servigo de piquete,
fora do horario normal, através da ativacdo da prevencdo do STI, conforme consta do

processo administrativo e admitido pelo Réu nos artigos 16.° a 20.° da contestacao.

keksk
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Por outro lado, conforme consta do PreAmbulo do Decreto-Lei n.° 275-A/2000, de 9 de
novembro, “tendo em conta a crescente interpenetracdo das dreas da informdtica e
telecomunicagoes decorrentes dos mais recentes avangos tecnoldgicos, cria-se o
Departamento de Telecomunicagoes e Informdtica, visando assegurar a gestdo integrada
dos recursos bem como a otimizacdo das politicas a desenvolver nesses dominios”, sendo a
Unidade de Telecomunicacées e Informdtica uma das unidades de apoio a investigacgao,
conforme consta do artigo 30.° alinea d) da Lei n.° 37/2008, de 6 de agosto.

Ora, nos termos do artigo 17.°, n.° 1 do Decreto-Lei n.° 42/2009, de 12 de fevereiro (que
estabelece as competéncias das unidades da C... e o regime remuneratorio dos seus
dirigentes), integrado na Seccdo V do diploma, destinado as “Unidades de apoio a
investigacdo”, a Unidade de Telecomunicacoes e Informatica (UTI), tem as seguintes
competéncias:

a. “Instalacdo, exploracdo, manutencdo e seguranca dos sistemas de
telecomunicagoes da C..., bem como a sua interligacdo as redes da Organizagcdo
Internacional de Policia Criminal, da EUROPOL e de outros organismos
internacionais da mesma natureza;

b. Desenvolvimento, gestdo e manutengdo de aplicagcoes informdticas;

c. Gestdo e funcionamento dos equipamentos e sistemas informdticos e de
telecomunicagoes, bem como das respetivas redes;

d. Selecdo e instalacdo de equipamentos e sistemas tecnologicos de suporte a
actividades de outras unidades organicas da C...;

e. Apoio técnico a prevencdo e investigacdo criminal;

f. Coadjuvacdo das autoridades judicidrias, no ambito das suas competéncias’.

No desenvolvimento destas competéncias, a UTI deve, designadamente:

a. “Conceber a arquitetura dos equipamentos e das redes de comunicagoes,

b. Garantir a operacionalidade, manutengcdo, atualizacdo e seguranca dos
equipamentos e dos seus suportes bem como das aplicacoes informdticas e bases de
dados;

c. Elaborar os pareceres necessdrios a seleccdo de equipamentos e sistemas de
suporte ao desenvolvimento e exploracdo dos sistemas aplicacionais e das redes de

comunicagoes de rddio, de dados, de voz e de imagem;
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d. Colaborar com os servicos utilizadores na seleccdo de sistemas ou equipamentos
tecnologicos especificos e consequente instalacdo e manutencdo;

e. Definir, executar ou coordenar a execucdo de procedimentos de seguranca,
confidencialidade e integridade da informacdo armazenada nos sistemas
informdticos e garantir a sua transmissdo de forma segura através das redes de
comunicacgoes;

f- Promover o desenvolvimento de projetos tecnologicos adequados ao cumprimento
do disposto nos artigos 187.° e seguintes do Codigo de Processo Penal e gerir os
equipamentos e recursos necessdrios ao funcionamento fidavel e seguro dos
respetivos equipamentos e sistemas;

8. Realizar agoes de despistagem de intercegoes ilegais de comunicacoes;

h. Realizar pericias em equipamentos de telecomunicagcbes e de informdtica,
determinadas pelas autoridades judicidrias e de policia criminal;

i. Apoiar a investigacdo criminal, auxiliando acoes de recolha e andlise de
equipamentos de telecomunicacoes e informdtica, elaborando pareceres, prestando
assessoria técnica e participando na realizacdo de buscas e outras diligéncias de
prova;

J.  Apoiar os utentes na exploracdo, gestdo e manutencdo dos equipamentos dos
sistemas e das redes em exploragdo;

k. Colaborar com a entidade gestora na gestdo do SIRESP (Sistema Integrado de
Redes de Emergéncia e Seguranga de Portugal);

. Garantir a disponibilidade, com seguranca, dos acessos dos utilizadores nacionais
a informagcdo da INTERPOL, EUROPOL e de outros organismos da mesma
natureza,

m. Formar e treinar os operadores;

n. Colaborar na formagdo dos utentes das aplicacoes e dos sistemas informdticos e de

comunicagoes em exploracdo na C...”.
Daqui se retira, portanto, a ideia inversa a referida no ponto anterior, parecendo, portanto,

que na UTI as 4dreas de informdtica e telecomunicacdes se encontram, na verdade,

interligadas, de tal forma que os Autores, de facto, t€ém exercido primacialmente funcdes
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na drea da informética, mas exercem, igualmente, funcdes na drea de telecomunicagdes, tal
como expressamente ‘‘confessou” o respetivo Chefe de Setor do Servico de
Telecomunicagdes e Informética em mail datado de 29-01-2014 e dirigido ao Diretor da
Diretoria do Norte (ver fls. 16, 17, 18, 55, 56, 61 e 62 do processo administrativo e artigo
16.° da contestacgdo).

E, registe-se, pelo Réu nunca foi identificada outra eventual area funcional ou diferente
“grupo de pessoal” onde os Autores pudessem estar, ao invés, integrados, antes pelo
contrério, aceita como verdadeiros, designadamente, os factos vertidos nos artigos 6.° ¢ 7.°
da p.i., bem como admite a interpenetracdo das dreas de informadtica e telecomunicagdes,
acolhendo o facto de os Autores exercerem fungdes de informatica (cfr. artigos 18.° e 20.°
da contestacdo) e, em nimero mais reduzido, funcdes de telecomunicagdes (cfr. artigos

17.°,18.° e 20.° da contestacao).

Posto isto,
skkook

Entendemos ndo relevar o nimero de vezes que os Autores sdo chamados a desempenhar
funcdes préprias de telecomunicacOes, mas antes o facto de as terem desempenhado e,
portanto, poderem continuar a desempenhar, como aconteceu desde 2011 com as
diligéncias urgentes resultantes do servigo de piquete, fora do hordrio normal, através da
ativacdo da prevencdao do STI, identificadas a fls. 55 do processo administrativo e
conforme “confessou” o respetivo Chefe de Setor do Servico de Telecomunicacdes e
Informética em mail datado de 29-01-2014 dirigido ao Diretor da Diretoria do Norte (ver
fls. 16, 17, 18, 55, 56, 61 e 62 do processo administrativo e artigos 16.°, 17.°, 18.° e 20.° da

contestacao).

Na verdade, ndo ha na lei qualquer referéncia a um nimero minimo de vezes que os
especialistas adjuntos tivessem que estar sujeitos aquele 6nus da funcdo para ter direito ao
suplemento de risco aqui em crise. “Assim, se os funciondrios ao servigo da C... tinham
direito a um suplemento de risco, bastando para tanto essa qualidade, jd o funciondrio que
exerca fungoes que envolvam particularidades especificas, v.g. a sujeicdo a uma maior

exposicdo ou uma perigosidade especial, tem fundamento legal para exigir que lhe seja
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conferido o direito a suplemento de risco acrescido” (Acérdao do TCANorte de 06-06-
2016; ver igualmente Acérdaos do STA de 16-03-2005 e de 11-10-2006).
Como tal, cremos que os Autores, ao exercerem tais fun¢des, independentemente da

“quantidade”, tém direito ao suplemento de risco peticionado.

E em abono desta conclusdo contribui, ainda, o invocado principio da igualdade,
nomeadamente na sua vertente constitucional de trabalho igual — saldrio igual, pois,
conforme facto provado, os especialistas-adjuntos, colocados na Diretoria do Sul e DIC’s
de ... e da ... que desempenham fun¢des na drea funcional de telecomunicagdes, vém
auferindo suplemento de risco idéntico ao auferido pelo pessoal da investigacdo criminal,

nos termos do n.° 4 do artigo 99.° do Decreto-Lei n.° 295-A/90, de 21 de setembro.

Como tal,

Sem mais delongas, e tal como este Centro de Arbitragem tem decidido em processos
andlogos ao dos autos (por exemplo, Processo n.° 45/2014-T e Processo n.° 66/2015-A),
declara-se que os Autores tém direito ao suplemento de risco a que se reporta o n.° 4 do
artigo 99.° do Decreto-Lei n.° 295-A/90, de 21 de setembro, em montante igual ao auferido
pelos especialistas adjuntos integrados na &4rea funcional de telecomunicacdes e
determinado para os funciondrios da carreira de investigacdo criminal no n.° 3 daquele
normativo, todos em vigor nos termos dos artigos 91.° e 161.°, n.° 3 do Decreto-Lei n.°

275-A/2000, de 9 de novembro (LO2000).

b) Pagamento do suplemento de risco
O Réu invoca, ainda (cfr. artigo 22.° da contestacdo), que desde 1 de janeiro de 2011, por
for¢a das varias Leis do Or¢camento de Estado desde entdo sucessivamente vigentes (2011,

2012, 2013, 2014, 2015 e 2016), “estd proibida a prdtica de quaisquer atos tendentes a

criar acréscimos/valorizacdes remuneratorias’.
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Este Tribunal ji se pronunciou sobre esta questdo em vdrias decisdes (por exemplo,
Processo n.° 45/2014-T e Processo n.° 66/2015-A), tendo unanimemente considerado que,
transcrevendo-se o decidido (igualmente) no ambito do Processo n.° 42/2014-T, “analisado
o principio geral e os vdrios exemplos dos atos abrangidos pela “proibicdo de
valorizagbes remuneratorias” expresso nas vdrias disposi¢oes legais aplicdveis
constatamos de forma clara que ndo se encontra incluido no perimetro das situacoes
previstas na norma o reconhecimento de direitos a atribuicdo de suplementos em fungdo
do exercicio de determinadas fungoes ou da ocupacdo de determinados cargos, desde que,
naturalmente, tais direitos emergem efetivamente da legislacdo geral ou especial
aplicavel.

Alids, fazendo o paralelismo dos citados preceitos legais com o disposto no Capitulo VI do
Titulo 1V da Parte Il da Lei Geral do Trabalho em Fungées Piiblicas[1], verificamos que o
legislador apenas pretendeu contemplar na “proibicdo de valorizacoes remuneratorias”
as denominadas “alteracdoes ao posicionamento remuneratorio” e os “prémios de
desempenho” (contemplados nas Seccgoes Il e V do citado Capitulo VI), além da abertura
de procedimentos concursais e das situagcoes de pagamento de remuneragdo diferente da
auferida na categoria de origem, e, mesmo assim contemplando algumas excegoes. Isto é,
a “proibicdo de valorizacoes remuneratorias” ndo tem por escopo revogar a atribuicdo de
quaisquer suplementos previstos em legislacdo geral ou especial aplicdvel ainda que a sua
atribui¢cdo ndo tenha sido expressamente reconhecida em momento anterior a vigéncia das
citadas disposi¢coes orcamentais. Assim, sem necessidade de mais indagacoes, a referida
“proibicdo de valorizacdes remuneratorias” ndo deve servir de fundamento a recusa de

atribuigcdo do supra mencionado suplemento de risco.”

Nao se descortina — nem o Réu as apresenta — razdes para divergir do entendimento em que

assentou a supra-referida decisdo, a que aderimos.
Por conseguinte,

Inexiste qualquer proibi¢cdo legal de pagamento do suplemento de risco peticionado pelos
Autores, pelo que se condena o Réu em conformidade, devendo tal pagamento ocorrer

desde 1 de janeiro de 2011, data de colocacdo dos Autores no STI, conforme consta das
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Fichas Biogréficas, com juros de mora vencidos e vincendos até integral pagamento.

VI.Decisao

Atendendo aos factos provados e subsumidos os mesmos ao Direito vigente, julgo a acao

totalmente procedente, por provada, e, em conformidade:

a. Declara-se que os Autores tém direito ao suplemento de risco a que se reporta o n.°
4 do artigo 99.° do Decreto-Lei n.° 295-A/90, de 21 de setembro, em montante igual
ao auferido pelos especialistas adjuntos integrados na drea funcional de
telecomunicagdes e determinado para os funciondrios da carreira de investigacao
criminal, conforme n.° 3 daquele normativo, todos em vigor nos termos dos artigos
91.°e 161.°, n.° 3 do Decreto-Lei n.° 275-A/2000, de 9 de novembro (LO2000).

b. Condena-se o Réu ao pagamento aos Autores do referido suplemento de risco desde
1 de janeiro de 2011, acrescido de juros de mora vencidos e vincendos, a taxa legal,

até integral pagamento.
VII. Valor do Processo

Os Autores indicaram como valor do processo € 30.000,01, ndo tendo o Réu impugnado ou

contraditado tal valor.

Assim, e atento o previsto no artigo 34.° do CPTA, fixa-se o valor do processo em €

30.000,01.

VIII. Custas

14.
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Os encargos processuais previstos na Tabela anexa ao RAA serdo suportados em partes
iguais pelas Partes, nos termos do artigo 29.°, n.° 5 do Novo Regulamento de Arbitragem

Administrativa (RAA), ndo obstante o Réu ter decaido totalmente na presente ac¢ao arbitral.

Hekosk

Registe e Notifique-se.

Porto, 10 de fevereiro de 2017
O Arbitro,

Carlos José Batalhdo
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